
Asemakaavan seurantalomake

Asemakaavan perustiedot ja yhteenveto

Kunta 858 Tuusula Täyttämispvm 27.08.2019
Kaavan nimi HÄRISKIVI
Hyväksymispvm  Ehdotuspvm  
Hyväksyjä  Vireilletulosta ilm. pvm 19.10.2012
Hyväksymispykälä  Kunnan kaavatunnus 3500
Generoitu kaavatunnus   
Kaava-alueen pinta-ala [ha] 28,5129 Uusi asemakaavan pinta-ala [ha] 8,6117
Maanalaisten tilojen pinta-ala [ha]  Asemakaavan muutoksen pinta-ala [ha]19,9012
 

Ranta-asemakaava Rantaviivan pituus [km]   
Rakennuspaikat [lkm] Omarantaiset    Ei-omarantaiset  
Lomarakennuspaikat [lkm]Omarantaiset  Ei-omarantaiset  

Aluevaraukset Pinta-ala
[ha]

Pinta-ala
[%]

Kerrosala [k-
m²]

Tehokkuus
[e]

Pinta-alan muut.
[ha +/-]

Kerrosalan muut. [k-
m² +/-]

Yhteensä 28,5129 100,0 33079 0,12 8,6117 20897
A yhteensä 11,9634 42,0 29579 0,25 11,0967 28597
P yhteensä       
Y yhteensä       
C yhteensä       
K yhteensä     -1,5390 -6000
T yhteensä 2,1039 7,4 3500 0,17 -0,4561 -400
V yhteensä 7,6257 26,7   -1,7312  
R yhteensä       
L yhteensä 6,7662 23,7   4,3451 -800
E yhteensä 0,0537 0,2   -0,1930 -500
S yhteensä       
M yhteensä     -2,9108  
W yhteensä       

Maanalaiset
tilat

Pinta-ala
[ha]

Pinta-ala
[%]

Kerrosala [k-
m²]

Pinta-alan muut. [ha +/-]Kerrosalan muut. [k-m² +/-]

Yhteensä      

Rakennussuojelu
Suojellut rakennuksetSuojeltujen rakennusten muutos

[lkm] [k-m²] [lkm +/-] [k-m² +/-]
Yhteensä     



Alamerkinnät

Aluevaraukset Pinta-ala
[ha]

Pinta-ala
[%]

Kerrosala [k-
m²]

Tehokkuus
[e]

Pinta-alan muut.
[ha +/-]

Kerrosalan muut. [k-
m² +/-]

Yhteensä 28,5129 100,0 33079 0,12 8,6117 20897
A yhteensä 11,9634 42,0 29579 0,25 11,0967 28597
A 1,0564 8,8 3697 0,35 1,0564 3697
AP 4,4103 36,9 9640 0,22 4,3969 9613
AO 6,4967 54,3 16242 0,25 6,2143 15818
AM     -0,5709 -531
P yhteensä       
Y yhteensä       
C yhteensä       
K yhteensä     -1,5390 -6000
KTY     -1,5390 -6000
T yhteensä 2,1039 7,4 3500 0,17 -0,4561 -400
TY 2,1039 100,0 3500 0,17 -0,4561 -400
V yhteensä 7,6257 26,7   -1,7312  
VP 2,0559 27,0   1,5147  
VL 5,5698 73,0   -3,2459  
R yhteensä       
L yhteensä 6,7662 23,7   4,3451 -800
Kadut 4,4370 65,6   3,8927  
Kev.liik.kadut 0,2787 4,1   0,2387  
LT 2,0505 30,3   0,7011  
LH     -0,4874 -800
E yhteensä 0,0537 0,2   -0,1930 -500
ET     -0,2467 -500
EV 0,0537 100,0   0,0537  
S yhteensä       
M yhteensä     -2,9108  
M     -2,9108  
W yhteensä       
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HÄRISKIVI – asemakaava ja asemakaavan muutos 

 
 
 

 
Osallistumis- ja arviointisuunnitelma 
 
 
Tämä asiakirja on osallistumis- ja arviointisuunnitelma (OAS), joka on kunnan esitys yhteistyöstä 
osallisille. Se määrittelee asemakaavan valmistelussa ja asemakaavan vaikutusten arvioinnissa 
noudatettavat osallistumisen ja vuorovaikutuksen periaatteet ja tavat. OAS:ia voidaan täydentää ja 
muokata tarvittaessa kaavaprosessin aikana. 
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1. SUUNNITTELUALUE  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Häriskiven alue sijoittuu 
Hyrylän keskuksen 
luoteispuolelle Hämeentien 
varteen. Etäisyys Hyrylän 
keskukseen on vajaat kaksi 
kilometriä. Suunnittelualu-
een koko on noin 30 ha.  
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2. ALOITE JA KAAVOITUKSEN KÄYNNISTÄMISSOPIMUS 

Alueen kaavoittaminen on käynnistynyt Tuusulan kunnan aloitteesta. Hanke on merkitty kaavoitus-

suunnitelmaan 2012–2016 kärkihankkeeksi. Useimpien yksityisten maanomistajien kanssa on tehty 

kaavoituksen käynnistämissopimukset.  
 

3. TAVOITTEET  

Asemakaavan ja asemakaavamuutoksen tavoitteena on kehittää Häriskiven aluetta laadukkaan 

asumisen alueena samalla eheyttäen ja täydentäen olemassa olevaa yhdyskuntarakennetta. Tavoit-

teena on säilyttää alueen historialliset ja maisemalliset ominaispiirteet. Suunnittelun edetessä 

selvitetään mahdollisuudet kehittää liiketoimintaa Hämeentien varressa sekä toimivat liikennejärjes-

telyt ja meluntorjunta.  
 

4. MAANOMISTUS JA MAANKÄYTTÖSOPIMUS 

Kaava-alue on pääosin kunnan omistuksessa. Kaava-alueen maanomistajien kanssa voidaan tehdä 

maankäyttösopimukset kunnanvaltuuston hyväksymän maapolitiikan mukaisesti. Kaava-alueen 

rajaus tarkentuu työn kuluessa. 
 

5. KAAVOITUSTILANNE 

 
Maakuntakaava 

 
  



TUUSULAN KUNTA 
Häriskivi – asemakaava ja asemakaavan muutos 
 
OSALLISTUMIS- JA ARVIOINTISUUNNITELMA      19.10.2012, päivitetty 11.8.2016 

 

4 

 

Yleiskaavat 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Tuusulan yleiskaavassa 2010  
Koko kuntaa koskeva oikeusvaiku-

tukseton yleiskaava 2010 on 

hyväksytty kunnanvaltuustossa 

15.5.1989. Siinä suunnittelualue on 

osoitettu lähivirkistysalueeksi (VL) 

ja pientalovaltaiseksi asuntoalueek-

si (AP). Lisäksi Hämeentien 

varteen on osoitettu PK-

merkinnällä yksityisten palvelujen 

ja hallinnon alue. Suunnittelualue 

kuuluu osittain (pv-1)-merkinnällä 

rajattuun pohjavesialueeseen, joka 

on vesioikeuden päätöksellä 

vahvistettu vedenottamon kauko- ja 

lähisuoja-alue. Alueen maankäytös-

sä on otettava huomioon ko. 

vesioikeuden päätöksissä mainitut 

seikat. 

 

Hyrylän laajentumissuunnat-osayleiskaava 

Kunnanvaltuusto hyväksyi 9.4.2001 Hyrylän 

laajentumissuuntien osayleiskaavan (HyLa), joka on 

laadittu oikeusvaikutteisena vaihekaavana sitten, 

että maa- ja metsätalouteen, virkistykseen ja 

suojeluun tarkoitetut alueet sekä erityis- ja vesialu-

eet on määritelty, mutta muiden yhdyskuntaraken-

tamiseen tarkoitettujen alueiden käyttötarkoituk-

seen, mitoitukseen ja tehokkuuteen ei osayleiskaava 

ota kantaa. Liikenneverkon osalta osayleiskaava ei 

ole oikeusvaikutteinen. 

Osayleiskaavassa muutosalue sijoittuu osittain 

asemakaavoitetulle alueelle ja osittain MU-2-

alueelle, joka on maa- ja metsätalousvaltainen alue, 

jolla on erityistä ulkoilun ohjaamistarvetta. Alueella 

on retkeilyn ka ulkoilun ohjaamistarvetta ja muita 

ympäristöarvoja. Alueella sallitaan maa- ja metsäta-

loutta palveleva rakentaminen. Suositus: Alueen 

metsät tulee hoitaa ulkoilukäyttö huomioon ottaen. 

Kaavamuutosalue kuuluu osittain (pv-1) -

merkinnällä osoitettuun pohjavesialueeseen. 

Pohjavesimerkinnän mukaan alue on vedenhankin-

nan kannalta tärkeää pohjavesialuetta. 
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Asemakaavassa suunnittelualue on lähivirkistysaluetta (VL), maa- ja metsätalousaluet-

ta (M-1), liike- ja toimistorakennusten korttelialuetta (KTY-2), teollisuusrakennusten 

korttelialuetta (TY-7), huoltoasemarakennusten korttelialuetta (LH-3) sekä maatilojen 

talouskeskusten aluetta (AM-1), puistoa (VP) sekä asuinpientalojen korttelialuetta 

(AO-12). Alueen pohjoisosissa ei ole asemakaavaa.   

Asemakaavaan on merkitty lisäksi vesitorni ET-merkinnällä ja Häriskivi (suuri 

lohkare) s-1-merkinnällä sekä osa sysimiiluista sm-1-merkinnällä.  

Asemakaavat on hyväksytty vuosina 1993 ja 1997.  

 

 

Asemakaava  
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6. MUUT ALUETTA KOSKEVAT PÄÄTÖKSET, SUUNNITELMAT JA SELVITYKSET 

 

6.1 Suunnitelmat 

Käynnissä on myös koko Tuusulaa koskevan strategisen yleiskaavan laadinta, jossa pyritään 

osoittamaan Tuusulan pääasialliset kasvusuunnat.  Tavoitevuosi yleiskaavalla on 2040. 
 
6.2 Selvitykset 

Tässä suunnitteluvaiheessa käytettävissä olevat selvitykset: 

 Yleiskaavan luontoselvitys 2011 

 Yleiskaavan maisemaselvitys 2011 

 Hämeentien parannussuunnitelma 

 Rakennettavuusselvitys 2013 

 Rusutjärven pohjavesialueen suojelusuunnitelma  

 Lepakkoselvitys 

 Hiilimiiluselvitys 

 Tarkkuusinventointi hiilimiilualueelta 

 Meluselvitys 

 Lähdeselvitys 

 Hulevesien hallinnan periaatteet 

Suunnittelun edetessä selvitetään mm. meluntorjuntavaihtoehdot ja Hämeentien ja kokoojakadun 

liittymän toimivuus sekä hiilimiilujen suojelutarve.  

7. ARVIOITAVAT VAIKUTUKSET 
 

Suunnittelun kuluessa arvioidaan kaavan vaikutukset MRL 9§:n mukaisesti. Tavoitteena on 

tunnistaa mahdolliset vaikutukset, jolloin otetaan huomioon asiantuntijoiden sekä osallisten 

merkittäviksi kokemat vaikutukset.  Vaikutusten arviointia varten valitaan kuhunkin teemaan 

soveltuvat menetelmät. Menetelmien valinta ratkaistaan tapauskohtaisesti.  
 
7.1 Vaikutusten arviointi 

Arviointituloksista raportoidaan kuten MRA 17§:ssä säädetään. Vaikutusarvioinnit liitetään 

kaavaselostukseen ja niitä korjataan asiantuntijoiden, viranomaisten ja osallisten antamien mielipi-

teiden ja lausuntojen perusteella tarpeen mukaan. Arvioinnin tulokset pyritään esittämään tiiviste-

tysti ja havainnollisesti. 
 
7.2 Vaikutusten arviointiin osallistuminen 

Osalliset voivat osallistua myös arviointityöhön ja esittää mielipiteensä kaavan vaikutuksista. 

Osallisten on mahdollista osallistua arviointityöhön sen edetessä ottamalla yhteyttä suunnittelijaan 

sekä lausua mielipiteensä tai jättää muistutuksensa nähtävilläolojen aikana. 
 
7.3 Suunnittelun kuluessa arvioitavat kaavan vaikutukset 

 vaikutukset rakennettuun ympäristöön 

 vaikutukset liikenteeseen ja liikennemeluun 

 kaavataloudelliset vaikutukset 

 vaikutukset lähialueen asukkaiden elinympäristöön ja palveluiden saatavuuteen 

 sosiaaliset vaikutukset 

 vaikutukset valtakunnallisten alueidenkäyttötavoitteiden, maakuntakaavan, yleiskaavan ja 

osayleiskaavan toteutumiselle 
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8. OSALLISET 

Osallisia ovat alueen maanomistajat sekä ne, joiden asumiseen, työntekoon tai muihin oloihin kaava 

saattaa huomattavasti vaikuttaa. Alla olevaa osallisten luetteloa täydennetään tarvittaessa: 

 

 Kaava- ja lähialueen maanomistajat ja asukkaat, sekä yritykset 

 

 Alueella toimivat yhdistykset 

o Tuusula-seura, Tuusulan ympäristöyhdistys ry, Kotiseutuyhdistys ry, Omakotiyhdis-

tys, Tuusulan yrittäjät ry, K-U Kauppakamariyksikkö, Tuusulan Nuorkauppakamari 

ry, Keski-Uudenmaan kehittämiskeskus, Keskisen Uudenmaan Kehittämisyhdistys 

KEHU ry, ikäihmisten neuvosto 

 

 Viranomaiset 

o Uudenmaan liitto, ELY, Keski-Uudenmaan maakuntamuseo, museovirasto 

 

 Tuusulan kunta 

o Tuusulan kunnan rakennuslautakunta, tekninen lautakunta, sosiaali- ja terveyslauta-

kunta, kasvatus- ja koulutuslautakunta, kulttuurilautakunta, maankäyttö- ja kartta-

palvelut, Keski-Uudenmaan pelastuslaitos, Keski-Uudenmaan ympäristökeskus, 

ikäihmisten neuvosto, lapsi- ja perheasiainneuvosto, vammaisneuvosto, Hyrylän ke-

hittämistoimikunta 

 

 Muut 

o Elisa Oyj, Teliasonera, Fortum sähkönsiirto Oy, Fortum Power & Heat, Tuusulan 

seudun vesilaitos 

  

http://www.tuusula.fi/hallinto/nayta_ryhma.tmpl?ryhma_id=21;numero=101318656
http://www.tuusula.fi/hallinto/nayta_ryhma.tmpl?ryhma_id=21;numero=101318656
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9. SUUNNITTELUVAIHEET JA TAVOITEAIKATAULU 

 

Voimaantulo

Kaavan voimaantulosta kuulutetaan sanomalehdissä ja kunnan ilmoitustaululla

Hyväksyminen 2017

Esitetään hyväksyttäväksi asemakaavamuutos

kuntakehityslautakunta 

kunnanhallitus 

kunnanvaltuusto

Valitusaika 30 päivää

osallisilla on mahdollisuus valittaa hallinto-
oikeudelle kunnanvaltuuston päätöksestä

Ehdotus syksy 2016

Kaavaehdotus luonnosvaiheen palautteen 
perusteella kaavehdotus nähtävillä 30 vrk

kuntakehityslautakunta

kunnanhallitus

Osallisilla mahdollisuus jättää kirjallinen 
muistutus nähtävilläolon aikana

Luonnos kevät 2013
Kaavaluonnoksen kehittely tavoitteiden 

pohjalta

Luonnos nähtävillä 30 vrk

Lausunnot ja tiedottaminen

kuntakehityslautakunta
Osallisilla mahdollisuus jättää mielipide 

suullisesti tai kirjallisesti

Vireilletulo ja OAS 2012

vireilletulokuulutus

OAS nähtävillä 30 vrk

asemakaavan lähtökohdat & tavoitteet

Osallisilla mahdollisuus jättää mielipide suullisesti tai kirjallisesti 

Suunnittelutyöpaja
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10. TIEDOTTAMINEN 

 

Kuulutukset 

Ehdotuksen nähtäville asettamisesta sekä kaavan voimaantulosta julkaistaan kuulutukset paikallis-

lehdissä. Maanomistajille ja rajanaapureille tiedotetaan kaavan ehdotusvaiheesta kirjeitse. Halutes-

saan myös muistutusten jättäjät saavat tiedon kaavan etenemisestä kirjeitse. 

 

Kaavoitusprosessin aikana lisätietoja saa ottamalla yhteyttä kaavan suunnittelijaan (kts. kohta 11 

yhteystiedot). 

 

Vaikuttaminen 

Ehdotusvaiheen nähtävilläoloaikana muistutus tulee jättää kirjallisesti. Muistutukset ja lausunnot 

liitetään vastineineen kaavaselostukseen, jonka perusteella kuntakehityslautakunta, kunnanhallitus 

ja kunnanvaltuusto tekevät päätöksensä esitetystä asemakaavanmuutoksesta. 

 

Yleisötilaisuudet 

Yleisötilaisuuksia järjestetään tarpeen mukaan.  
 

11. YHTEYSTIEDOT 

 

kaavoituspäällikkö Asko Honkanen 

p. 040 314 2012 
asko.honkanen@tuusula.fi 
 

kaavasuunnittelija Jaana Pohjola 

p. 040 314 3521 
jaana.pohjola@tuusula.fi 
 

 

käyntiosoite: Hyryläntie 16, 3. kerros, C-siipi 

postiosoite: PL 60, 04301 Tuusula 
 

mailto:asko.honkanen@tuusula.fi
mailto:jaana.pohjola@tuusula.fi
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Vaihtoehtojen 
vertailu ja 
vaikutusarvioin
ti 

VE 1 Omakotialue 

 

VE 2 Pientaloalue 

 

VE 3 Pientalokylä 

 
 piste

ytys 
selite piste

ytys 
selite piste

ytys 
selite 

 
Väestön rakenne ja kehitys kaava- ja lähialueella 
Väestön 
vastaanottamin
en 

++ 600 asukasta ++ 600 asukasta +++ 1300 asukasta 

Tarkoituksenmu
kainen sijainti 

++ Sijoittaa väestöä 
keskustaajaman 
yhteyteen, 
keskustaajaman 
jalankulun 
reunavyöhykkeell
e, Hämeentien 
varteen. 

++ Kuten ve1. +++ Kuten ve1 ja 
ve2, kompensoi 
lisäksi 
ympäristön 
väljyyttä ja 
tarjoaa 
paikallisen 
solmukohdan. 

Väestön 
rakenne ja 
kehitys 
lähialueella 

+ Uusia 
lapsiperheitä. 
Täydentää 
väestön 
ikärakennetta. 
Alueen 
asukaspohjaa 
täydentävää 
rakentamista.  

++ Kuten ve1. 
Monipuolistaa 
lisäksi jonkin 
verran 
lähialueiden 
omakotivaltaista 
asutusta. 

+++ Kuten ve1, 
mutta: 
Täydentää 
merkittävästi 
väestön 
ikärakennetta. 
Kompensoi 
naapurialueiden 
itään ja länteen 
asukaspohjaa. 
Monipuolistaa 
lähialueiden 
omakotivaltaista 
asutusta. 

Yhdyskuntarakenne 
Suhde Hyrylän 
keskustaan 
(etäisyys 
alueelta vajaa 2 
km) 

++ Hyrylän 
keskustaajaman 
täydentämistä 
kevyellä 
liikenteellä 
saavutettavalla 
etäisyydellä 

++ Kuten ve1. +++ Kuten ve1 ja 
ve2, mutta 
Hyrylän 
keskustaajaman 
merkittävää 
täydentämistä. 

Osana Hyrylän 
keskustaajaman 
koillislohkoa 

++ Täydentää 
Hyrylän 
keskustaajaman 
koillislohkoa 

++ Kuten ve1. +++ Kuten edelliset, 
lisäksi 
tasapainottaa 
keskustaajaman 
rakennetta 

aaltoj
Kirjoituskone
Häriskivi, asemakaava ja asemakaavamuutosKaavaluonnosKaavaluonnosvaihtoehtojen vertailutaulukko ja vaikutusten arviointi



länteen, tukee 
keskustaajaman 
roolia 
keskustaajaman
a. 

Sijainti 
yhdyskuntarake
nteessa, 
yhdyskuntarake
nteen 
täydentäminen 
ja 
eheyttäminen 

++ Täydentää olevaa 
yhdyskuntarakenn
etta 

++ Kuten ve1. +++ Kuten ve1 ja 
ve2, lisäksi luo 
solmukohtaa 
tulevalle sekä 
kompensoi 
Hämeentien 
itäpuolen väljää 
rakennetta. 
Omakotitonttien 
keskikoko vastaa 
suunnittelualue
en eteläpuolisen 
alueen 
tonttikokoa.  

Olevan 
yhdyskuntarake
nteen 
hyödyntäminen
, tiestö 

+ Hyödyntää jonkin 
verran sijainnin 
Hämeentien 
varressa 

+ Kuten ve1. +++ Hyödyntää 
keskeisen 
sijainnin 
Hämeentien 
varressa myös 
tulevaa 
rakennetta 
ennakoiden 

Olevan 
yhdyskuntarake
nteen 
hyödyntäminen
, katuverkko 

+ Kytkeytyy olevaan 
katuverkkoon, 
pohjoisessa ja 
etelässä. Kytkös 
pohjoiseen 
mutkikas, etelään 
kytkentöjä vain 
yksi 

++ Kuten ve1, 
mutta kytkös 
pohjoiseen 
selkeä. 

+++ Kuten ve2,  
muodostaa 
etelään 
verkkomaista 
rakennetta, 
kytkentöjä 
kolme 

Olevan 
yhdyskuntarake
nteen 
hyödyntäminen
, 
kunnallistekniik
ka 

+ Kytkeytyy olevaan 
viemärin 
runkolinjaan ja 
hyödyntää sitä. 

+ Kytkeytyy 
olevaan 
viemärin 
runkolinjaan ja 
hyödyntää sitä. 

+ Kytkeytyy 
olevaan 
viemärin 
runkolinjaan ja 
hyödyntää sitä. 

Tulevan 
yhdyskuntarake
nteen 
mahdollistamin
en 

- Varaa 
kokoojatieyhteyde
t länteen ja 
pohjoiseen.  
Länteen 
suuntautuva  
kokoojatie 
suuntautuu kohti 
alavaa 

++ Varaa 
kokoojatieyhtey
det länteen ja 
pohjoiseen. 
Mahdollistaa 
laajenemissuun
nan länteen ja 
täydentymissuu
nnan 

+++ Kuten ve2, 
lisäksi tekee 
solmukohdan 
tulevalle 
kasvulle. 



peltoaluetta, ei 
optimaalinen 
rakenteen 
jatkamisen 
kannalta. 
Pohjoinen yhteys 
mutkallinen.  
Laajeneminen 
länteen ja 
pohjoiseen jonkin 
verran 
haasteellista.  
 

pohjoiseen. 

Alueen luonne, kaupunkirakenne, kulttuurinen ja sosiaalinen ympäristö sekä kaupunki- ja 
taajamakuva 
Alueen luonne, 
omaleimaisuus, 
kaupunkirakenn
e 

 Perusomakotialue
, joka on 
kaupunkirakentee
llisesti osin 
jäsentymätön. 
Alueelle luonnetta 
tuo 
rakentamisentapa
:  kaksikerroksista 
omakotitaloa ja 
englantilaistyyppis
tä kaksikerroksista 
rivitaloa. 

+ Pientaloaluetta, 
jossa omaa 
luonnettaan 
tuovat selkeä 
katuverkko sekä 
rakentamisenta
pa:  
kaksikerroksista 
omakotitaloa ja 
englantilaistyyp
pistä 
kaksikerroksista 
rivitaloa. 

+++ Omaleimainen, 
tunnistettava, 
vahvan imagon 
omaava urbaani 
pientalokylä, 
”Tuusulan 
Kartanonkoski”, 
joka hakee 
samalla 
vertauskohtia 
historiallisista 
rakennetuista 
ympäristöistä.  
 
Selkeä, alueen 
painopistettä 
korostava, 
topografiaa 
huomioiva, 
toimintojen 
sekoittumista 
suosiva rakenne. 

Kulttuurinen ja 
sosiaalinen 
ympäristö 

 Perusomakotialue
tta, joka ei 
poikkea 
tunnistettavasti 
kunnan muista 
alueista. 
Luonnonympärist
ö painottuu 
kohtaamispaikkan
a 
palvelukortteleide
n ohella. Yhteisöt 
muodostuvat 
kunkin 

+ Kuten ve1, 
mutta enemmän 
pientaloihin 
painottuen, ja 
ympäristön 
tarjontaa 
monipuolistaen. 
Selkeä 
perusrakenne 
luo jonkin 
verran 
edellytyksiä 
koko aluetta 
koskevaan 

+++ Rikastaa kunnan 
aluetarjontaa 
tunnistettavalla, 
samaistuttavalla 
paikalla. 
Sekoittunut 
rakenne ja 
monipuolinen 
asuntokanta 
tarjoavat 
monimuotoisen, 
kulttuurisen ja  
sosiaalisen 
rikkaan 



tonttikadun 
varaan. 

identifikaatioon, 
yhteisönmuodos
tukseen, mitä 
heikentää 
kuitenkin alueen 
omaleimaisuude
n puute. 

ympäristön. 
Alue tarjoaa 
mahdollisuuksia 
yhteisöllisyyden 
kokemukseen.  

Katuverkko, 
selkeys ja 
joustavuus 

- Katuverkko jonkin 
verran 
jäsentymätön. 
Rakenne 
painottaa 
yksipuolista 
asuinkäyttöä.  

++ Selkeä 
katuverkko luo 
edellytykset 
ve1:a 
monipuolisemm
alle , aikaa ja 
muutoksia 
kestävälle 
kaupunkirakent
eelle, 
asuinkortteleihi
n voi sijoittua 
tarvittaessa 
myös paikallista 
asuinalueelle 
soveltuvaa 
yrittämistä ja 
palveluja. 

++ Selkeä ja 
topografiaa 
huomioiva, sekä 
lähialueisiin 
monipuolisesti 
kytkeytyvä 
katuverkko luo 
edellytykset 
monipuoliselle, 
aikaa ja 
muutoksia 
kestävälle 
kaupunkirakente
elle, 
asuinkortteleihi
n voi sijoittua 
tarvittaessa 
myös paikallista 
asuinalueelle 
soveltuvaa 
yrittämistä ja 
palveluja. 
Joissakin kohdin 
katuverkon 
pelkistämisvaraa
. 

Korttelialueet, 
käytettävyys ja 
joustavuus 

 Korttelialueet 
paikoin 
tarpeettoman 
monimuotoisia, 
kooltaan ja 
muodoltaan 
haasteellisia, mikä 
syö niiden 
käytettävyyttä. 
Hämeentien 
varren 
liiketoimintaan 
varatut alueet 
hyvää kokoa. 

++ Selkeät, hyvän 
kokoiset 
korttelialueet, 
topografiaa 
huomioiden 
käytettävyys ja 
joustavuus 
olisivat vieläkin 
paremmat. 

++ Pääsääntöisesti 
selkeät, hyvän 
kokoiset 
korttelialueet, 
joita topografian 
huomiointi vielä 
parantaa. 
Joissakin kohdin 
kortteleiden 
väljentäminen 
voisi lisätä 
niiden 
joustavuutta ja 
vähentäisi 
käytön 
haasteita.  

Kaupunki- ja 
taajamakuva 

 Perusomakotialue
tta, jota kohentaa 

+ Peruspientaloal
uetta, jota 

+++ Luo 
omaleimaista 



rakentamisentapa
: Kaksikerroksista 
omakotitaloa ja 
englantilaistyyppis
tä kaksikerroksista 
rivitaloa. 
Katuverkon  
pienipiirteisyys voi 
luoda paikoittain 
miellyttäviä 
näkymiä. 
Kokonaiskuvaa 
heikentää 
rakenteen 
jäsentymättömyys
. 

kohentaa 
rakentamisenta
pa: 
Kaksikerroksista 
omakotitaloa ja 
englantilaistyyp
pistä 
kaksikerroksista 
rivitaloa. 
Katuverkon 
selkeys tarjoaa 
selkeyttä myös 
katukuvaan, 
toisaalta katujen 
suoraviivaisuus 
voi paikoittain 
luoda 
yksitoikkoista 
katukuvaa. 
 

pientalokylää. 
Kaksikerroksista 
omakotitaloa ja 
englantilaistyyp
pistä 
kaksikerroksista 
rivitaloa. 
Keskeisillä 
kohdin käytössä 
myös kolmas 
kerros, 
kaupunkikuvaa 
rikastavin 
ikkunalyhdyin. 
Liikerakentamist
a asuintalojen 
pohjakerroksess
a, ei niinkään 
peltomarket-
ratkaisuna. 
Kaartuvat kadut 
luoivat 
edellytyksiä 
päättyville 
katunäkymille. 

Eri 
väestöryhmien 
huomiointi 
(mm. lapset, 
vanhukset, 
vammaiset) 

 Alueella on 
perusedellytykset 
lähipalveluille ja 
palvelujen 
saavutettavuutta 
kävellen, pyörällä 
ja 
joukkoliikenteellä. 
Katuverkon 
umpikujat voivat 
luoda paikoin 
rauhallisempaa 
katuympäristöä, 
mutta myös 
heikentää 
saavutettavuutta.   

+ Kuten ve1, 
mutta 
katuverkko luo 
hivenen 
paremmat ja 
joustavammat 
mahdollisuudet 
liikkumismuotoj
en 
monipuolisuudel
le. 

++ Tiivis rakenne 
tukee 
vahvemmin 
lähipalvelujen 
täydentymistä ja 
järjestämistä, 
sekä palvelujen 
saavutettavuutt
a kävellen, 
pyörällä ja 
joukkoliikenteell
ä. Tarjoaa 
monipuolisemm
an 
asuntotarjonnan 
kuin 
vaihtoehdot 1 ja 
2, tasapainottaa 
ympäristön 
tarjontaa. 

Asuminen 
Asuntotarjonta, 
AO-tontit 

++ 71 AO-tonttia + 49 AO-tonttia +++ 80 AO-tonttia 

Asuntotarjonta, 
AP-tontit 

+ 100 – 150 AP-
asuntoa 

++ 150 - 200 AP-
asuntoa 

+++ 400 – 500 AP-
asuntoa 

Asuntotarjonna  Perusomakotialue + Monipuolistaa +++ Monipuolistaa 



n 
monipuolisuus 

tta, ei merkitsevää 
poikkeamaa 
muuhun 
taajamaan. 
Omakotitonttien 
tonttikoko n. 1000 
m2. 

hivenen 
enemmän kuin 
ve1 Hyrylän 
taajaman 
koillislohkon 
asuntotarjontaa. 
Omakotitonttien 
tonttikoko n. 
1000 m2. 

Hyrylän 
taajaman 
koillislohkon 
asuntotarjontaa 
kaupunkimaisin 
pientaloin.  
Omakotitonttien 
koot vaihtelevat 
välillä 550 m2 -
1000 m2, 
keskiarvo n. 700 
m2. 

Palvelut 
Hyrylän 
keskusta 
(etäisyys 
alueelta vajaa 2 
km) 

++ Tukee keskustan 
palveluja ja 
tukeutuu niihin 

++ Kuten ve1. +++ Kuten ve1 ja 
ve2. 
Tasapainottaa 
lisäksi 
keskustaajaman 
rakennetta 
länteen idän 
suunnan 
vastapainona, 
tukee osaltaan 
keskustaajaman 
roolia 
keskustaajaman
a 

Lähipalvelut, 
koulut, 
päiväkodit 
(Lähin alakoulu 
ja pk 0,5 km 
alueelta, 
seuraava 
alakoulu 1 km, 
yläkoulu vajaa 2 
km ) 

++ Tukeutuu 
lähikouluihin ja 
tukee niitä 

++ Kuten ve1. +++ Kuten ve1 ja 
ve2, tuo väestöä 
enemmän. 

Lähipalvelut, 
kaupat 
(nykyisin 
keskustassa, 
vajaa 2 km 
alueelta, 
kioski/ruokaravi
ntola 
Hämeentien 
varressa, 
kävelyetäisyyde
llä)  

++ Tukee nykyisten 
palvelujen 
säilymistä ja 
vahvistumista, 
lähikaupan 
sijoittumista 
Hyrylän 
länsipuolelle. 

++ Kuten ve1. +++ Kuten ve1 ja 
ve2, mutta tuki 
on 
merkittävämpi. 
Luo edellytyksiä 
lähipalveluille 
rakenteen 
sisällä. 

Työpaikat, elinkeinotoiminta 
Elinkeinotoimin ++ Hyödyntää ++ Kuten ve1. ++ Kuten ve1 ja 



ta ja työpaikat sijaintia, 
vetovoimaa 
Hämeentien 
varressa. 
Palvelujen 
painopiste 
Hämeentien 
varressa. Tuo 
palvelutyöpaikkoj
a kaava-alueen ja 
Luoteis-Hyrylän 
asutuksen 
yhteyteen. 
Varsinaiset 
tuotannolliset 
työpaikat 
sijoittuvat 
muualle. 

ve2, mutta 
palveluja 
vähemmän 
suoraan  
Hämeentiehen 
tukeutuvana. 
Erillisten 
palvelukorttelial
ueiden lisäksi 
muuhun 
korttelirakentee
seen sijoittuvia 
pienpalveluja ja 
työpaikkoja. 
Palveluiden ja 
työpaikkojen 
kokonaismäärä 
sama kuin 
vaihtoehdoissa 1 
ja 2. 

Virkistys 
Puistot - Ei rajautuvaa 

kaupunkirakentee
llista puistoa 

+ Edellytyksiä 
rajautuvalle, 
hoidetummalle 
kaupunkirakent
eelliselle 
puistolle, sijainti 
kuitenkin 
perifeerinen 

++ Rajautuva, 
hoidetumpi 
kaupunkirakente
ellinen puisto 
alueen ytimessä. 
Puistoalueella 
sysimiiluja, jotka 
voivat rajoittaa 
puiston 
kehittämistä. 

Lähivirkistysalu
eet 

++ Vesitorninmäen 
yhteyteen on 
osoitettu laaja 
virkistysalue, noin 
7 ha, neljännes 
koko 
suunnittelualuees
ta. 

+++ Vesitorninmäen 
yhteyteen on 
osoitettu laaja 
virkistysalue, 
noin 8 ha, vajaa 
kolmannes koko 
suunnittelualue
esta. Vesitornin 
virkistysalue 
rajautuu 
selkeästi, jopa 
urbaanisti. 

- Vesitorninmäen 
yhteyteen on 
osoitettu 
suppeampi 
virkistysalue, 
noin 2,5 ha, 
vajaa 
kymmenesosa 
koko 
suunnittelualue
esta. Rajaus 
voisi olla paikoin 
selkeämpi. 

Virkistysyhteyd
et, 
virkistysverkko 

++ Sijoittuu laajojen 
virkistysalueiden 
yhteyteen. 
Vesitorninmäki 
väljänä osana 
laajempaa 
verkkoa. 

++ Kuten ve1. - Kuten ve1 ja 
ve2, mutta 
Vesitorninmäell
ä enemmän 
paikallinen 
merkitys, rooli 
osana laajempaa 



Virkistysyhteyksiss
ä koillisen 
peltoalueen 
suuntaan 
selkiytymättömyyt
tä. 

verkkoa on 
rajatumpi.  

Liikenne 
Kävely + Alue on 

keskustaajaman 
jalankulunreunavy
öhykettä. 
Palvelujen 
saavutettavuus 
kävellen jonkin 
parempi kuin 
perusomakotialue
ella. Merkittävä 
lisä on 
Hämeentien 
varteen 
kävelyetäisyydelle 
sijoittuva 
kioski/lounasravin
tola. Luo paikoin 
miellyttävää 
kävely-
ympäristöä. 

++ Kuten ve1, 
mutta 
katuverkko 
tarjoaa 
paremmat ja 
joustavammat, 
ylläpidetyt 
yhteydet 
kävelijälle 
palveluiden 
suuntaan. 
Katuverkon 
suoraviivaisuus 
heikentää 
paikoin kävely-
ympäristön 
viihtyisyyttä. 

+++ Kuten ve2, 
mutta tiiveys luo 
edellytyksiä 
kävellen 
saavutettaville 
lähipalveluille.  
Katuverkko 
tarjoaa 
joustavat 
yhteydet 
palvelujen 
suuntaan. 
Kaartuvat kadut 
luovat 
kylämäistä, 
miellyttävää, 
vaihtuvanäkymä
istä kävely-
ympäristöä. 

Pyörä + Alue on 
keskustaajaman 
jalankulunreunavy
öhykettä, 
keskustan palvelut 
on pyörällä 
saavutettavissa. 

++ Kuten ve1, 
mutta 
katuverkko 
tarjoaa 
paremmat ja 
joustavammat 
yhteydet 
palveluiden 
suuntaan. 

++ Kuten ve2, 
mutta kävelyä 
lähiliikkumiseen 
painottava 
ympäristö voi 
vaatia paikoin 
pyöräilijältä 
muita liikkujia 
huomioivampaa 
ajotapaa 
alueella. 

Bussi ++ Alue tukeutuu 
Hämeentien 
seudullisiin 
nykyreitteihin. 
Alue tiheyksineen 
(vajaa 30 asukasta 
+ työpaikkaa/ha) 
luo kaava-alueella 
paikalliset 
perusedellytykset 
joukkoliikenteelle. 
Lähialueiden 
vihervoittoisuus 

++ Kuten ve1. 
 
Sekä itä-
länsisuuntainen 
kokoojakatu 
että yhteys 
pohjoiseen ovat 
jouhevat. 
Ratkaisua 
heikentää itä-
länsisuuntaisen 
kokoojakadun 
sijoittuminen 

+++ Alue tukeutuu 
nykytilassa 
Hämeentien 
seudullisiin 
reitteihin. Alue 
tiheyksineen 
(vajaa 55 
asukasta + 
työpaikkaa/ha) 
luo paikalliset 
perusedellytykse
t 
joukkoliikenteell



idässä ja lännessä 
heikentää 
kuitenkin 
edellytyksiä. 
 
Itä-
länsisuuntainen 
kokoojakatu 
sijoittuu 
bussiliikenteen 
kannalta 
luontevasti 
rakenteen 
keskelle, yhteys 
pohjoiseen on 
mutkineen 
heikompi, mutta 
sijoittuu myös 
rakenteen 
keskelle. 

rakenteen 
reunaan. 

e. Kaava-alueen 
tiheys 
kompensoi itään 
ja länteen 
sijoittuvien 
alueiden 
vähäistä 
rakentamista. 

Henkilöauto ++ Alue kytkeytyy 
Hämeentien 
liittymällä 
luontevasti 
seudulliseen ja 
paikalliseen 
tieverkkoon. 
Katuverkko 
paikoin 
pienipiirteisenä ja 
umpiperin 
aiheuttaa 
haasteita 
henkilöautoilla 
liikkumiselle. 

+++ Kuten ve1. 
Katuverkko 
tarjoaa 
joustavammat 
yhteydet kuin 
ve1. 

+ Kuten ve2, 
mutta kävelyä 
lähiliikkumiseen 
painottava 
ympäristö vaatii 
muita liikkujia 
huomioivaa 
ajotapaa 
alueella. 

Liikennejärjeste
lmä ja 
liikennemuotoj
en 
monipuolinen 
kokonaisuus. 
Liikennetarpeen 
vähentäminen. 
Henkilöautoriip
uvuuden 
vähentäminen. 

 Luo jonkin verran 
edellytyksiä 
kevyelle ja 
joukkoliikenteelle, 
jotka vähentävät 
jonkin verran  
henkilöautoriippu
vuutta. Rakenne 
kuitenkin osin 
asuinaluemainen, 
mikä luo paikoin 
joustamattomia ja 
yhden 
liikkumismuodon 
alueita. 

+ Luo kohtuullisia 
edellytyksiä 
kevyelle ja 
joukkoliikenteell
e, jotka 
vähentävät 
jonkin verran  
henkilöautoriipp
uvuutta.  

++ Luo edellytyksiä 
tiiveyden, 
asuntotarjonnan 
ja rakenteen 
kautta kevyelle 
ja 
joukkoliikenteell
e, luo 
edellytyksiä 
henkilöautoriipp
uvuuden 
vähentämiseen. 
Suunnittelukohd
e sijoittuu 
keskustaajaman 
suhteen 



jalankulun 
reunavyöhykkee
lle, etäämmäksi 
ensisijaisesta 
jalankulkuvyöhy
kkeestä, 
jalankulku 
paikallisempaa.  

Tekninen huolto 
Alueen rakentaminen kytkeytyy olevaan viemärin runkolinjaan ja hyödyntää sitä. Luoteeseen 
pellonlaitaan vaaditaan pumppaamo. 
Hulevedet  Alueen 

rakentaminen 
synnyttää 
hulevesien 
ohjaustarvetta. 
Luoteisnurkan 
rakentaminen voi 
aiheuttaa 
haasteita 
hulevesien 
juoksuttamisen 
kannalta. 
Jatkosuunnitteluss
a voi olla tarpeen 
osoittaa 
huleveden 
juoksutus 
Vesitorninmäeltä 
luoteiselle 
peltoalueelle. 

 Kuten ve1.  Rakentaminen 
synnyttää jonkin 
verran 
enemmän 
hulevesien 
ohjaustarvetta 
kuin 
vaihtoehdot 1 ja 
2. Topografian 
huomioiminen 
rakenteen 
suuntaamisessa 
mukaan lukien 
alueen 
luoteisnurkka 
luo jonkin 
verran 
paremmat 
lähtökohdat 
hulevesien 
ratkaisemiselle 
joko katujen 
yhteydessä tai 
erillisellä 
viheralueella. 
Jatkosuunnittelu
ssa on tarpeen 
osoittaa 
huleveden 
juoksutus 
Vesitorninmäelt
ä luoteiselle 
peltoalueelle. 

Rakennettu kulttuuriympäristö ja muinaismuistot 
Rakennetun kulttuuriympäristön huomiointi: alueella ei ole kohteita 
Muinaismuistoj
en huomiointi: 
Alueella on 
sysimiiluja. 
Inventointi 

- -  kaksi sysimiilua 
sijoittuu 
katualueelle, 
kuusi 
korttelialueelle, 

-  kahdeksan 
sysimiilua 
sijoittuu 
korttelialueelle, 
yksi 

+ seitsemän 
sysimiilua 
sijoittuu 
virkistysalueelle, 
kaksi 



ratkaisee 
suojelutarpeen. 

yksi 
virkistysalueelle. 

virkistysalueelle korttelialueiden 
piha-alueelle. 

Maisemarakenne, maisemakuva 
Alue ei sisällä maisemallisia erityisarvoja 
Maisemarakenn
e, maisemakuva 

 Maiseman 
paikallinen 
korkein kohta on 
säilytetty 
rakentamattoman
a, rakentamista 
on ulotettu 
Rusutjärven 
eteläpuoliseen 
viljelymaisemaan. 
Katuverkko ottaa 
niukasti suhdetta 
topografiaan.  

+ Maiseman 
paikallinen 
korkein kohta 
on säilytetty 
rakentamattom
ana, selkeästi 
rajautuen. 
Rakentamista on 
ulotettu 
Rusutjärven 
eteläpuoliseen 
viljelymaisemaa
n. Katuverkko 
ottaa paikoin 
suhdetta 
topografiaan. 

++ Maiseman 
paikallinen 
korkein kohta on 
säilytetty 
rakentamattoma
na, tosin 
suppealla 
rajauksella. 
Katuverkko 
suuntautuu 
topografiaan 
mukaan. 
Rakentaminen 
suuntautuu ja 
rajautuu 
Rusutjärven 
eteläpuoliseen 
viljelymaisemaa
n topografian 
huomioiden. 
Ratkaisu luo 
maisemarakente
eseen 
pohjautuvaa 
maisemakuvaa. 

Luonto 
Luonnon arvot, luonnon monimuotoisuus: Alue ei sisällä inventoituja luonnonarvoja, alueen 
rakentaminen synnyttää eriasteista kaupunkiluontoa. 
Luonnonvarat 
Alue on pohjavesialuetta, kuten keskeisin osa Hyrylän keskustaajamaa: Vaihtoehdot eivät poikkea 
oleellisesti pohjaveden suojelun suhteen. Pohjaveden suojelu ratkaistaan korttelikohtaisin 
asemakaavamääräyksin.  
Ympäristönsuojelu ja ympäristöhäiriöt 
Hämeentien varteen sijoittuvat rivitalokorttelit piha-alueineen suojautuvat Hämeentien 
liikennemelulta ja liikenteen päästöiltä rakennusten oikealla sijoittelulla. Hämeentien varren 
Kaksikerroksinen, pidempimassainen rivitalorakentaminen tarjoaa pihan suojaisuutta ja suojaa 
liikennevaikutuksilta myös etäämmällä sijaitsevia omakotitontteja. 
Talous, toteutettavuus, ylläpito 
Korttelialueet  Rakentamisalueita 

on puolet 
alueesta. 

 Rakentamisaluei
ta on noin 
puolet alueesta. 

++ Rakentamisaluei
ta on 60 % koko 
alueesta. 

Rakennettavuus -  Länteen 
suuntautuva 
kokoojatie ja 
luoteiskulman 
omakotitontit 
sijoittuvat 

-  Luoteiskulman 
omakotitontit 
sijoittuvat 
heikoimmin 
rakennettavalle 
maalle 

+ Vesitorninmäen 
hyvin 
rakennettavia 
maita on 
esitetty 
varattavaksi 



heikoimmin 
rakennettavalle 
maalle 
paalutettavalle 
savimaalle. 
Vesitorninmäen 
hyvin 
rakennettavia 
maita on käytetty 
niukalti 
rakentamiseen. 

paalutettavalle 
savimaalle. 
Vesitorninmäen 
hyvin 
rakennettavia 
maita ei ole 
käytetty 
rakentamiseen. 

rakentamiseen. 
Luoteiskulman 
matalimmalle 
alueelle on 
esitetty 
rakentamista 
vaihtoehtoja 1 ja 
2 
säästeliäämmin. 

Kunnallistekniik
ka:  

Ei merkitsevää eroa huomioiden vaihtoehtojen asukasmääräerot. 

Kadut - Katuverkon 
toteuttamisen 
hinta per 
asukas/työpaikka 
on samaa luokkaa 
kaikissa 
vaihtoehdoissa. 
Toisaalta runsaat 
umpiperät voivat 
aiheuttaa 
haasteita katujen 
ylläpidolle. 

+ Verkkomainen 
rakenne antaa 
hyvän 
lähtökohdan 
ylläpidolle ja 
korvaaville 
reiteille 
ylläpitotilanteiss
a. 

+ Kuten ve1. 
Katuverkossa on 
myös 
pelkistämisvaraa
. 

Puistot, 
virkistysalueet 

- -  Virkistysalueiden 
määrä (n. 8 ha, 
vajaa kolmannes 
koko alueesta) . 
Mikäli 
virkistysalueita 
kehitetään 
ensisijassa 
luonnotilaisina, 
alueiden 
toteuttamiskustan
nukset ovat 
maltilliset johtuen 
olevasta 
puustosta ja 
polkuverkostosta. 
Määrä voi 
aiheuttaa 
kuietenkin 
haasteita 
tulevaisuudessa 
ylläpidolle. 
Virkistysalueiden 
rajautumisessa 
paikoin 
jäsentymättömyyt

-  Virkistysalueide
n määrä (vajaa 9 
ha, vajaa 
kolmannes koko 
alueesta). Kuten 
ve 1, mutta 
viheralueet ovat 
muodoltaan 
selkeitä selkein 
rajautuksin, 
mikä edesauttaa 
taajamakuvan 
ylläpitoa siistinä 
ja hoidettuna. 

- Virkistysalueide
n rajattu määrä 
(n. 3 ha, noin 
kahdeksasosa 
koko alueesta) 
helpottaa niiden 
ylläpitoa 
laadukkaina 
alueina. 
Viheralueiden 
rajautumisessa 
paikoin 
selkeyttämisvara
a. 
Virkistysalueet 
ovat 
pirstaloituneita 
ja osin vyöhyke- 
tai reittimäisiä, 
mikä heikentää 
niiden 
toiminnallisuutt
a, ja tekee ne 



tä ja 
pirstoutuneisuutt
a, mikä heikentää 
edellytyksiä 
ylläpitää alueita 
siisteinä osina 
kaupunkirakennet
ta. 

myös ylläpidon 
kannalta 
suhteellisesti 
haastavammiksi 
kuin suuremmat 
ja muodoltaan 
selkeät V-alueet. 
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Kunnan nettisivuilla julkaistavasta versioista on poistettu henkilönimet sekä 

kiinteistötunnukset. Näiden tilalle on merkitty Mi1…Mi20 tai x. Alkuperäinen versio 

henkilönimillä ja kiinteistötunnuksilla säilytetään paperiarkistoversiona. 

 

HÄRISKIVEN LUONNOKSIEN MIELIPITEET (20 kpl) 
 

1. Mi1 ja Mi2  
1. Alustavista luonnoksista 1-3 kannatamme vaihtoehtoa 1, jossa parhaiten taataan eri 

asumismuotojen kannalta monimuotoinen, asukasystävällinen ja turvallinen ympäristö 

siten että alueen pohjoisosaan keskitetään AO-alueet ja AP-alueet muodostavat toimivan 

melusuojan ja viheralueita jää riittävästi.  

 

2. Vaihtoehdon 3 suurin haitta on liiallinen asukastiheys, joten se tulisi sellaisenaan hylätä.  

 

3. Tilan x osalta esitämme vähäisiä tarkennuksia siten, että jo rakennettu pihapiiri voisi 

säilyä.  

 

4. Kaavatie Kortetien kohdalla ja tilojen x ja x välissä on kokonaisuudessaan tilan x 

puolella. Yleisten periaatteiden mukaan maanomistajia on kohdeltava tasapuolisesti, joka 

edellyttäisi tielinjan rajausta kiinteistörajojen keskeltä. 

  

5. Tasapuolisuusperiaatteesta voidaan tinkiä, jos kunta myöntää haitan syntyneen 

kaavoituksellisista syistä. Korvaukseksi tielinjan puolikkaan osalta haetaan hyväksyttävä 

kohtuullinen ratkaisu jatkoneuvottelussa.  

 

 

Vastineet: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 

1, 2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Kaavaehdotus on laadittu tiiviissä yhteistyössä maanomistajien kanssa. 

Asemakaavaehdotuksessa on osoitettu Sysihiilentien pohjoispääty kiinteistöjen x ja x 

välille. Sysihiilentie halkaisee kaava-alueensuoraviivaisesti noin pohjois-eteläsuunnassa 

aina Häriskiventieltä kaava-alueen pohjoispäätyyn saakka. Kiinteistöjen x ja x välinen 

raja kulkee lounas-koillinen –suunnassa, mistä johtuen kiinteistöjen välisen rajan 

kohdalla katualueesta suurinosa ulottuu kiinteistön x puolelle ja kiinteistön x osuudelle 

jää noin 30 %.  Kaavassa osoitettujen uusien kortteli- ja katualueiden korvauksista 

kunta ja maanomistaja ovat laatineet maankäyttösopimuksen. 

 

2. Mi3  
1. Pellon reunasta viheralue voisi tulevaisuudessa jatkua Rusutjärvelle päin, jos kaava 

laajenee.  

 

2. Vesitornin viheralueelta pääsee Ktk:n alikulkutunnelin kautta messualueen eteläpuolella 

oleville loistaville viheralueille. Nämä messualueen viheralueet/puistot ovat mielestäni 

erittäin onnistuneet ja niistä kannattaakin ottaa mallia. Tämä mahdollistaisi Häriskiven 

alueen, Vesitorninmäen, Vaunukankaan sekä melko helposti myös messualueen 

viheralueet yhtenäiseksi kokonaisuudeksi. Vielä kun siihen saataisiin tulevaisuudessa 

Anttilanrannan viheralueet yhdistettyä siten että järvelle olisi kulkuyhteys niin se olisi 

mahtavaa.  

 



3. Tonttini länsi reunaan jäisi myös pieni kaistale viheralueelle, kuten luonnoksissa onkin jo 

piirretty. Tämä mahdollistaa liikkumisen pohjoispuolella olevalle alueelle jota ilmeisesti 

myöhemmässä vaiheessa ajatellaan kaavoitettavaksi. 

 

4. Talossamme on isot ikkunat etelään päin, joten olisi tärkeää, ettei eteläpuolella oleva tie 

ole heti ikkunoiden edessä.  

 

5. Olemassa olevat omakotitalojen ympäristö ”suojattava” omakotitalo rakentamisella.  

 

6. Kaarevat tiet lisäävät viihtyisyyttä ja toivottavasti hiljentävät nopeuksia, suorat tekevät 

teollisuusmaisen / epämiellyttävän. Hyvä esimerkki teistä on asuntomessualue ja huono 

esimerkki vesitorninmäen alue. 

 

7. Tilalla oleva lampi hyödynnettävä viheralueena.  

 

8. Viheralueiden välillä liikkuminen joustavaksi, mahdolliset jatkoyhteydet Rusutjärvelle ja 

Tuusulanjärvelle huomioitava.  

 

Vastineet: Kaavaehdotus on laadittu tiiviissä yhteistyössä maanomistajien kanssa. 

 

Asemakaavaehdotuksessa vanhan vesitornin viheralueelle on osoitettu kaksi pistokatua 

ja niiden yhteyteen pientalorakentamista. Suuri osa vesitornin viheralueesta säilyy 

lähivirkistyskäytössä. Viheralueiden kulkuyhteydet on pidetty verkostomaisena, jotta 

liikkuminen eri alueiden välillä mahdollistuisi. Asemakaavassa ei ole esitetty 

jalankulun tai pyöräilyn yhteyttä pellolle. Palautteessa mainitun rakennuksen pihapiirin 

lounaispuolella on lähivirkistysaluetta ja eteläpuolella kulkee Sysikallionkuja, jonka 

toisella puolella on erillispientalojen korttelialue. Ajokaistan leveydellä on vaikutettu 

ajonopeuksiin. Kapeammat tonttikadut hiljentävät ajonopeuksia. Palautteessa mainittu 

lampi jää kaavaehdotuksessa lähivirkistysalueelle samoin ehdotuksessa on esitetty 

viherkaistale tontin länsireunaan. Kaavassa osoitettujen uusien kortteli- ja katualueiden 

korvauksista kunta ja maanomistaja ovat laatineet maankäyttösopimuksen. 

 

3. Mi4 
1. Kaukon tilasta löytyy merkintä kruunun verotiedoista jo 1400 –luvulta. Voimassa 

olevassa osa-yleiskaavassa Kaukon tilan rakennuskokonaisuus on kulttuurihistoriallisesti 

arvokas samoin kuin Rusutjärventieltä avautuva kylämaisema. Länsipuolelta Häriskiven 

alue rajoittuu nykyisen Kaukon tilan peltoihin. Kaukon tila on ollut luomutuotannossa 

vuodesta 1997 ja vuodesta 2005 tilan päätuotantosuuntana on ollut luomumansikan 

tuotanto.  

2. Historialliset ja maisemalliset tunnuspiirteet  

3. Kulttuurimaisema – yli tuhat vuotta viljelty peltomaisema tulee säilyttää  

4. Tontinmyyntituloarvio näkyviin  

5. Vihreä vyöhyke asutuksen ja pellon väliin 

6. Paineellinen pohjavesi 

7. Pintavesien johtaminen pellolle ei mahdollista  

8. Jätevesipumppaamon riskit savialueella – onko arvioitu?  

9. Savialueen pengerrys kaava-alueen länsireunassa – miten vaikuttaa viljelyyn? 

10. Rakentamisen keskittäminen kantavalle maalle  

11. Asutus rajoittaa viljelymahdollisuuksia  

12. Suunnittelun tapa: ensin asemakaava, sitten maaperätutkimus ja sitten osayleiskaava 

13. Onko YVA-menettely tarpeen? 

 



Vastineet: Alueelta on laadittu maisemaselvitys, jonka mukaan tärkein arvo on kaava-

alueen länsipuolella oleva viljelyalue. Peltomaisema säilyy eikä kulttuurimaisemaa 

vaaranneta asemakaavaehdotuksella. Kaava-alueen rakentaminen tukeutuu 

Hämeentiehen, eikä työnny kaava-alueesta länteen Rusutjärven eteläpuoleiselle 

viljelymaiseman alueelle. Maisemallisesti arvokkaan Rusutjärven eteläpuolisen 

viljelymaisemaan ja kaava-alueen asutuksen väliin on osoitettu vihervyöhyke. Asutusta 

ei osoiteta pellolle. Etäisyys peltoalueen ja asutuksen välillä on suurimmalta osuudelta 

päälle 50 metriä ja minimissää 20 metriä.  

 

Häriskiven asemakaava-alueen hulevedet tullaan viivyttämään ja käsittelemään 

asemakaava-alueelle toteutettavilla viivytys-, esipuhdistus- ja suodatusrakenteilla. 

Suunnittelualueella syntyvät hulevedet hallitaan mahdollisimman lähellä niiden 

syntyaluetta pääasiassa katutilassa. Katutilasta vesi ohjataan hulevesirakennelmiin 

hulevesikaivojen kautta. Kaivot varustetaan sakkapesällä ja öljynerottimella. 

Asemakaava-alueen luoteisosan puistoalueelle esitetään hulevesien viivytysrakennetta, 

joka pidättää ja puhdistaa sen osuuden alueen hulevesistä, joita ei katutilassa saada 

viivytettyä tai imeytettyä. Allasrakenne esitetään toteutettavaksi siten, että se toimii 

sekä viivyttävänä että bioesipuhdistavana kasvullisena rakenteena. Asemakaava-

alueelle esitetty maankäyttö ei tule aiheuttamaan Kirjokallionojan, Kirjokallionojan 

kosteikon tai Rusutjärven vedenlaadun pilaantumista.  

 

Jäteveden ylivuodot eivät ole uudella asuinalueella suuri tai todennäköinen riski. 

Yleisesti uusien alueiden jätevesipumppaamot eivät tarvitse ylivuotorakenteita 

vesistöön, koska uusiin verkostoihin ei juuri pääse vuotovesiä vuotamaan. 

Pumppaamon mitoituksella varmistetaan, että huippuvirtaamatkin päätyvät eteenpäin 

eikä vesistöön. Lisäksi pumppaamo varustetaan sähkökatkojen varalle 

varavoimamahdollisuudella. Kaukovalvonta toimii 24 h vuorokaudessa. Ylivuotoja 

ympäristöön tapahtuu rankoilla sateilla vanhojen vuotavien verkostojen takia ja 

yksityisiltä kiinteistöiltä, jotka eivät ole liittyneet kunnalliseen viemäriin. 

 

Asemakaavassa osoitettu rakentaminen sijoittuu suurimmalta osin kantavalle maalle. 

Rakennettavuusselvitykseen (2013) perustuen korttelit 2609, 2610, 2612 ja 2613 

sijoittuvat kokonaan tai osittain savimaalle. Savialueen pengerryksellä ei arvioida 

olevan vaikutuksia maanviljelyyn, mikäli se toteutetaan asiaankuuluvalla tavalla.  

 

Asemakaavan vaikutuksia on arvioitu valtakunnalliset alueenkäyttötavoitteet ja 

maakuntakaava huomioiden ja näiden lisäksi tehty suunnittelualueesta 

yleiskaavatasoinen tarkastelu. YVA- menettelyä ei ole tarkoituksen mukaista tehdä. 

Kaavan talousvaikutukset on kerrottu selostuksen kohdassa vaikutustenarviointi, 

yhdyskuntataloudelliset vaikutukset.  

 

4. Mi5 
1. Vaihtoehdot 1 ja 2 ovat aiemmin asukasillassa käsitellyn mukaisia. Vaihtoehto 3 on 

täysin yllättäen mukaan tuotu vaihtoehto, mitä vastustetaan jyrkästi.  

 

2. Vaihtoehto 3 toisi alueelle niin paljon uutta asutusta, että mikään nykyinen tai suunniteltu 

katu- tai tieverkosto ei sitä kestä.  

 

3. Vaihtoehto 3 kaventaisi Häriskiven ympärillä olevan puistoalueen niin järkyttävän 

pieneksi, ettei siitä olisi iloa kenellekään, eikä se vastaa kunnan visiota 

ympäristöystävällisestä ja vihreästä Tuusulasta.  

 



4. Vaihtoehtojen 1 ja 2 osalta kehotan lisäksi harkitsemaan uudelleen kevyen liikenteen 

väylien sijoittelua ja kulkureittejä. Miksi ne pitäisi ohjata aivan nykyisen Vankkurikujan 

puoleisen asutuksen takapihoille, kun metsäaluetta halkoo jo nyt erittäin vilkkaassa 

käytössä oleva luonnonmukainen polku, mikä olisi lisäksi luonnollinen ratkaisu 

suunnitelluille kadunjatkeille. 

 

Vastineet: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 

1, 2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Suuri osa vesitornin viheralueesta säilyy lähivirkistyskäytössä. Viheralueiden 

kulkuyhteydet on pidetty verkostomaisina, jotta liikkuminen eri alueiden välillä 

mahdollistuisi. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen, mutta asutuksen ja katualueiden 

suunnittelu pohjautuu kolmanteen vaihtoehtoon. Nyt laadittu kaavaehdotus 

mahdollistaa vajaan 800 uutta asukasta alueelle, mikä on lähes puolta vähemmän kuin 

luonnosvaihtoehdossa 3 oli alun perin suunniteltu. Kaava-alueen sisäiset yhteydet ovat 

riittävät maankäytön tuottavalle liikenteelle. Laaditussa kaavaehdotuksessa 

jalankulkijat ja pyöräilijät ohjataan Sepäntielle. 

 

5. Mi6 
1. Suosimme vaihtoehtoa 1, missä huomioitu kunnalle tyypillinen väljä 

omakotirakentaminen.  

 

2. Vaihtoehtoa 3 pidämme kaikista huonoimpana, sillä silloin häviää alueelta virkistys ja 

kuntoilumaastot, unohtamatta koululaisten urheilumahdollisuuksia. Eikä alueen 

kulkuyhteydet/ palvelut millään muotoa tue tällaista asukasmäärää.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen versioista kolme. 

Suuri osa vesitornin viheralueesta säilyy lähivirkistyskäytössä. Viheralueiden 

kulkuyhteydet on pidetty verkostomaisina, jotta liikkuminen eri alueiden välillä 

mahdollistuisi. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen, mutta asutuksen ja katualueiden 

suunnittelu pohjautuu kolmanteen vaihtoehtoon. 

 

6. Mi7 
1. Tuusula on perinteistä harvaanasuttua (pientalo) omakotialuetta. Toivomme sen pysyvän 

sellaisena.  

2. Vaihtoehto nro 1 on paras.   

3. Kiertoliittymät ruuhkaiset, terveyspalvelut huonoja. Ei lisää asutusta, jos näitä asioita ei 

laiteta kuntoon. 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Valtuusto on päättänyt kunnan vuosittaisista asuinrakentamisen tavoitteista ja sen 

täyttymiseksi tarvitaan myös Häriskiven asemakaava. Häriskiven asemakaava on yksi 

Tuusulan kunnan kärkihankkeista, mikä tarkoittaa sitä, että Häriskiven asemakaavan 

valmisteluun panostetaan ensisijaisesti. Kaavaehdotuksessa osoitettu uusirakentaminen 

on pientalovaltaista, suuriosa tonteista on tarkoitettu omakotitalorakentamiselle, 

rivitalojen rakentamisen mahdollistavat tontit sijoittuvat pääsääntöisesti isompien 

teiden varrelle (Hämeentie ja Häriskiventie). Koskenmäentien kiertoliittymän 



välityskyvyn parannuksia rakennetaan parhaillaan ja työmaan on tarkoitus valmistua 

kesäkuussa 2020.  

 

7. Mi8 ja Mi9 + Asuinalueen asukkaita 156 nimeä 
1. Luonnosvaihtoehto 3:een piirretty Kankurintien jatkaminen Häriskivelle ei ole 

toteuttamiskelpoinen. Kankurintie on erittäin kapea, eikä sitä voida leventää tai rakentaa 

kevyenliikenteenväylää. Vaihtoehto 3 lisää tienkäyttäjiä 1300. Kahden suuren 

asuinalueen yhdistäminen ei ole millään muotoa hyväksyttävää. Sitä vastoin näiden 

kahden asuinalueen yhdistäminen kevyenliikenteen osalta on sitäkin tärkeämpää.  

 

2. Kunnan teetättämän Viheraluekyselyn 2011 tutkimustuloksista nousee selkeästi esille 

Häriskiven alueen merkitys virkistäytymisalueena monessakin eri suhteessa. Voimassa 

olevan yleiskaavan mukaan kyseinen Häriskiven alue on osoitettu mitä suurimmassa 

määrin virkistäytymis- ja viheralueeksi. Lisäksi alueella sijaitsee muinaisjäännöksiä, jotka 

ovat säilyttämisen arvoisia. Ja nämä mielestämme jälleen on huomioitu 

asemakaavaluonnosvaihtoehdoissa 1 ja 2 meille riittävässä määrin.  

 

3. Vaadimme, että tulevassa kaavaehdotuksessa ei ole moottoriajoneuvoyhteyttä vanhalle 

asuinalueelle (EI liikennettä Kankurintielle). 

 

4. Tulevassa kaavaehdotuksessa tulee olla runsaasti viheraluetta Vaunukankaan ja 

Häriskiven välissä.  

 

Vastineet: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 

1, 2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Asemakaavaehdotuksessa ei osoiteta läpiajoa Kankurintien kautta Vaunukankaalle. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Suuri osa vesitornin viheralueesta 

säilyy lähivirkistyskäytössä. Viheralueiden kulkuyhteydet on pidetty verkostomaisina, 

jotta liikkuminen eri alueiden välillä mahdollistuisi. Kaava-alueella sijaitsee kiinteäksi 

muinaisjäännökseksi luokiteltava Kirjokallion hiilimiilualue. Tuusulan kunta on 

teettänyt Museoviraston ohjeen mukaisesti selvityksen hiilimiilualueesta. 

Kaavaehdotuksessa on suojeltu sm-merkinnällä hiilimiilu ja sitä ympäröivä 

muinaisjäännösten kokonaisuus alueen osana, jolla sijaitsee muinaismuistolailla 

rauhoitettu kiinteä muinaismuistojäännös. 

 

8. Mi10 
1. Vesitorninmäki tulee pitää ja sitä tulee kehittää virkistysalueena. Mikäli alue rakennetaan, 

se lisää koirien ulkoiluttamista kevyen liikenteen väylillä, ja valitettavasti myös koirien 

jätöksien määrää. Vesitorninmäen alueella jätökset ovat pienempi ongelma.  

 

2. Talvella Vesitorninmäki toimii virkistyshiihtäjien ”porttina” peltoaukealle ja kauemmas, 

sillä alueella menee itse tehtyjä hiihtolatuja, jotka jatkuvat peltoaukean kautta 

Rusutjärvelle. Joinakin vuosina, ei tosin aivan viime vuosina, latu on vedetty 

latukoneella. Myös kuntosuunnistustapahtuma KU-rastit menee vuosittain 

Vesitorninmäen kautta.  

 

3. Myös marjastus ja sienestys ovat alueen virkistyskäyttömuotoja. Sienet poimitaan 

jokseenkin heti ja myös runsaalla mustikkasadolla on ottajia.  

 



4. Häriskiven luona on lasten pulkkamäki. Uuden asutuksen myötä pulkkamäki saa uusia 

käyttäjiä, ja hoitotyöt – laajentaminen puita poistamalla, maaston tasoitus – olisi 

paikallaan.  

 

5. Vaihtoehto 1 säilyttää parhaiten Vesitorninmäen ominaispiirteet. Vaihtoehto nro 1 on 

vieläkin parempi, jos Vesitorninmäelle suunnitellun kevyen liikenteen väylän ja 

asutuksen välistä vyöhykettä levennetään ja kevyen liikenteen väylä siirretään kulkemaan 

nykyisen polun paikalla. Toinen vaihtoehto on, että kevyen liikenteen reitti jatkuu 

suoraviivaisesti Kankurintien tai Räätälinpolun suuntaisena.   

 

6. Vaihtoehto nro 2:n puute on kevyenliikenteenväylän sijainti. Kevyen liikenteen väylästä 

aiheutuu väistämättä haittaa asutukselle.  

 

7. Vaihtoehtoa 3 emme pidä toteuttamiskelpoisena, koska kaavaluonnos on liian tiivis eikä 

säilytä lähivirkistysalueen ominaispiirteitä. Konkreettinen puute on myös, että 

Vesitorninmäen rakentaminen katkaisee jalankulkuyhteyden Vankkurikujalta Hämeentien 

bussipysäkille.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehdosta 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Suuri osa vesitornin viheralueesta 

säilyy lähivirkistyskäytössä. Viheralueiden kulkuyhteydet on pidetty verkostomaisina, 

jotta liikkuminen eri alueiden välillä mahdollistuisi. Vankkurikujan jalankulunyhteys 

Hämeentien linja-auto pysäkille säilyy. 

 

9. Mi11 
1. Vaihtoehto 2 Pientaloalue on paras lähtökohta ehdotus. Asukasmäärä ja asumisväljyys on 

riittävä. Esitys takaa riittävät virkistysalueet vanhan taajaman ja tulevan alueen keskelle. 

YL tontti on keskellä aluetta ja autoliikenne tontille järjestetty lähelle pää sisääntulo 

väylää alueelle. Pientaloalue on riittävän suuri kokonaisuus ja nivoutuu parhaiten 

ympärillä olevaan / tulevaan asuntokantaan. 

 

2. Erikoisliikkeet ei tule pärjäämään näin kaukana keskustasta. KL tontit tulisi olla 

sijainniltaan ja kooltaan, kuten vaihtoehdossa 3 Pientalokylässä.  

 

3. Liikenneratkaisuissa tulisi ottaa huomioon, ettei kasvavaa läpiajoliikennettä synny 

Sepäntielle. 

 

4. Sepäntiellä on jo nyt paikoin ahdasta, varsinkin talvella, kun rivitalojen autojen 

pysäköinti on aikoinaan järjestetty tien varteen. 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen, mutta asutuksen ja katualueiden 

suunnittelu pohjautuu kolmanteen vaihtoehtoon. Viheralueiden kulkuyhteydet on 

pidetty verkostomaisina, jotta liikkuminen eri alueiden välillä mahdollistuisi. 

Kaavaehdotuksessa ei esitetä Y- tai KL-tontteja Tuusulan kunnan vuonna 2018 

valmistuneeseen palveluverkkoselvitykseen ja maanomistajien kanssa käytyjen 

neuvotteluihin perustuen. Läpiajoa Vaunukankaan alueelle ei osoiteta.  



 

10. Mi12  
1. VE 3 tarjoaa parhaan pohjan lopulliselle kaavalle. (Yhdyskuntarakenteen eheys ja 

suurempi asukasmäärä mahdollistavat lähipalvelut.) Vaihtoehdossa uuden alueen 

kytkeytyminen ympäröiviin alueisiin on toteutettu parhaiten. 

 

2. Viheralueiden osalta puistomerkintä VP on parempi kuin VL. Härismäen tilan ylätontin 

(nykyinen talo) yhteytenä katu on parempi kuin pihakatu ja sen toteutus jyrkkään mäkeen 

on tässä vaihtoehdossa paras.  

 

VE 3  

 

3. Ehdotan harkittavaksi, että kaikki viheralueet olisivat VP merkinnällä.  

 

4. Vesitorninmäen puistoalue itsessään on riittävän kokoinen, mutta kevyenliikenteen 

yhteyttä pohjoiseen ja luoteeseen Rusutjärven peltoaukean suuntaan tulisi vahvistaa.  

 

5. Vesitorninmäen laelle voitaisiin sijoittaa myös virkistystä palvelevaa kerrosalaltaan 

pienimuotoista rakentamista.  

 

6. Ehdotan Härismäen pohjoispuolisen AP tontin pohjoispuolelta länteen piirretyn lyhyen 

katuyhteyden poistamista. Peltoaukean säästäminen mahdollisimman suurelta osin on 

näin paremmin turvattu. Kokoojakadun jatkuessa tulevaisuudessa länteen pitäisi sen 

maisemallisista syistä ja virkistysyhteyksien takia rajautua peltoaukeaan ainakin joltakin 

osin.  

 

7. Härismäki-tilan alueella mäen pohjoisrinteessä olevan AP-tontin kerroslukumerkintä 

matalampana kuin naapuritonteilla ei ole mielestäni perusteltu. Esitän, että merkintä olisi 

½kII. Rakennusalamerkinnällä rakentaminen voidaan ohjata kadun varteen rinteen 

alaosaan. Itä-länsisuuntaisen kevyenliikenteen yhteyden säilyminen kokoojakadun 

varressa tulee turvata. 

 

8. Ylätontin toteuttaminen laadukkaasti olemassa oleva talo säilyttäen on vaikeaa 

ehdotetulla e=0.45 tehokkuudella ja kerrosluvulla II. Ehdotan, että tehokkuus olisi e=0.40 

ja kerroslukumerkintä IIu½. 

 

9. Ehdotuksessa AP tonttien autopaikkojen sijoittelua ei ole osoitettu, toisin kuin kaava-

alueen itäosassa. Näin tulee olla myös ehdotuksessa joko säätelemättä, tai sitten osoittaa 

autopaikat pääosin asuntojen yhteyteen ja vain vieraspaikat erilliselle alueelle. Tämä 

tarjoaa suuremman joustavuuden tontin käytölle ajatellen erityisesti autottomia tai yhden 

auton talouksia.  

 

10. VE3 rakenteeltaan tiiviinä ja tehokkaana mahdollistaa myös hiilijalanjäljeltään ja 

energiatehokkuudeltaan hyvän ratkaisun. Toivon, että ehdotusvaiheessa nämä näkökohdat 

otettaisiin korostetusti huomioon mm. rakennusten suuntaukseen vaikuttavia 

kaavamääräyksiä laaditettaessa. 

 

VE 1  

 

11. Polveilevat kadut ja suuret tontit luovat edellytykset viihtyisälle omakotialueelle. 

Rakenteen ja mitoituksen osalta siinä on kuitenkin samat ongelmat kuin VE 2:ssa.  

 



12. Kokoojakadun linjaus pohjoisempana merkitsee asiallisesti sitä, että Rusutjärven 

peltoaukeaa joudutaan kaventamaan vaihtoehdoista eniten, kun yhdyskuntarakenne 

tulevaisuudessa jatkuu länteen. Kevyen liikenteen ja virkistysalueiden yhteys pohjoiseen 

on tässä parhaiten toteutettu. Toisaalta VL-merkintä luo epävarmuuden tulevasta. 

 

 

13. Jos tämä vaihtoehto otetaan suunnittelutyön jatkamisen pohjaksi, esitän seuraavia 

muutoksia Härismäen AP ylätontin osalta:  

 

14. Ajoyhteys tulisi linjata loivemmin. Pihakadun tulisi alkaa n. 100 metriä idempää 

 

15. Tontin rajausta tulisi väljentää siirtämällä pohjoisrajaa 8 metriä pohjoiseen 

 

 

16. Kerroslukumerkinnän tulisi olla IIu½. 

 

17. Ehdotan myös harkittavaksi VE3:n mukaista ratkaisua Härismäen itäpuolelle 

Vesitorninmäen alueelle joka parantaisi kytkeytymistä etelään. Viheralue pienempänä 

tulisi olla VP merkinnällä. 

 

VE 2  

 

18. suuret kaupallisten palvelujen varaukset, mutta varsin maltillinen kerrosala ja suurimmat 

VL -varaukset tekevät vaihtoehdosta eniten nykytilanteen mukaisen  

 

19. Katuverkon ja yhdyskuntatekniikan osalta se on ehkä tehokas, mutta samalla osoittaa 

paljon kerrosalaa rakennettavuudeltaan huonoille alueille pohjoisosassa.  

 

20. Päiväkotitontin yhteys viheralueelle on kokoojakadun yli. 

 

21. Kytkeytyminen erityisesti Vaunukankaan suuntaan on heikko ja keskittää läpikulun 

Sepäntielle. 

 

22. Härismäen AP ylätontin ajoyhteys pihakatua myöden kokoojakadulle tulisi linjata 

loivemmin alkamaan n. 100 metriä idempää 

 

23. tontin rajausta tulisi väljentää siirtämällä pohjoisrajaa 8 metriä pohjoiseen 

 

24. kerroslukumerkinnän tulisi olla IIu½ 

 

25. Härismäen pohjoispuolen VL alueelle kokoojakadun varteen voidaan sijoittaa rivi AO 

tontteja virkistysarvojen kärsimättä 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Viheralueita ei ole 

tarkoituksenmukaista rakentaa puistoiksi. Metsäalueet pyritään pitämään 

luonnonmukaisina, jolloin käyttötarkoitusta kuvaa parhaiten (VL) lähivirkistysalue. 

Asutuksen ja katualueiden suunnittelu pohjautuu kolmanteen 

kaavaluonnosvaihtoehtoon. Vanhan vesitornin rinteille on osoitettu rakentamista ja 

huippu jätetty virkistyskäyttöön. Kokoojakadun jatkamista länteen suunnitellaan 

tarkemmin jatkossa, tässä vaiheessa ei vielä ole tarkemmin suunniteltu kadun 



linjauksia. Häriskivenpuistoon on osoitettu jalankulun ja pyöräilyn polkuverkko sekä 

vanhan vesitornin mäelle ohjeellinen liikuntapaikka, jolle voidaan sijoittaa ulko-

oleskeluun ja liikuntaan tarkoitettuja toimintoja (ul-1). Suunnittelualueen länsi- ja 

luoteisreunoille on osoitettu vähemmän asumista kuin kaavaluonnoksen vaihtoehdossa 

kolme. Kaavaehdotuksessa ei esitetä tonttia päiväkodille Tuusulan kunnan vuonna 2018 

valmistuneeseen palveluverkkoselvitykseen perustuen. Ajoneuvoliikenteen ei ole 

mahdollista kulkea läpi Sepontielle. Jalankulun ja pyöräilyn yhteydet Vaunukankaan 

suuntaan on mahdollista kulkea viheryhteyksiä pitkin.  Kaavaehdotuksessa ei ole 

osoitettu autopaikkojen sijoittumista eikä rakennusten suuntaukseen liittyviä 

määräyksiä ole annettu joustavan toteutussuunnittelun vuoksi. Rakennusten suuntaus on 

suunnittelun joustavuuden vuoksi hyvä jättää suunnittelijalle. Hiilijalanjälkeä ja 

energiatehokasta rakentamista koskeviin ratkaisuihin kaavassa ohjaavat mm. 

kaavamääräykset tiettyjen kortteleiden puurakentamisesta. Aihetta on käsitelty 

laajemmin kaavaselostuksen kohdissa: Ekologinen kestävyys sekä Vaikutukset 

ilmastonmuutoksen hillintään ja sopeutumiseen. Viheralueiden kulkuyhteydet on 

pidetty verkostomaisina, jotta liikkuminen eri alueiden välillä mahdollistuisi. 

Kaavaehdotuksen ratkaisuista on neuvoteltu ja kaavaehdotus on laadittu tiiviissä 

yhteistyössä maanomistajien kanssa.  

 

11. Mi13 ja Mi14 
 

1. Härismäen kiinteistölle luonnostellut neljä taloa, etenkin kaksi eteläisintä, sijoittuvat 

välittömästi Vankkurikujan talojen jälkeen mäen päälle. Kerroslukuna tulisi niiden osalta 

olla korkeintaan 1,5, kuten Vankkurikujalla. Kyseisten talojen osalta tulisi suunnittelussa 

ottaa huomioon myös kevyen liikenteen kulkuyhteys Vaunukankaan suuntaan, 

esimerkiksi Vaunukankaan koululle. 

 

2. Härismäki sijaitsee ainakin osittain kalliolla ja myös rajoittuu avokallioon. Talot tulisi 

sijoittaa tontille kalliolle rakentamisen haasteet ja jo olemassa oleville rakennuksille 

aiheutuvat uhat huomioiden. Olemme erittäin huolestuneita kallion louhimisen ja 

muutoinkin alueella olevien lukuisten suurten irtokivien räjäyttämisen vaikutuksista 

taloomme, sen perustuksiin ja kellarikerrokseen. 

 

3. Vaihtoehdossa 3 tontti jatkuu avokalliolle eli nykyiselle VL-lähivirkistysalueelle asti. 

Vastustamme lähivirkistysalueen muuttamista AO-alueeksi kyseisen kallion osalta. 

Härismäen itäraja / nykyisen VL-alueen raja tulee säilyttää nykyisessä kohdassa. 

4. Lisäksi pyydämme ottamaan huomioon tontillamme sijaitsevan maalämpökaivon. 

Vähimmäisetäisyys toiseen lämpökaivoon tulee olla vähintään 20 metriä, jotta 

lämpökaivosta otettava energiamäärä ei pienene.  

 

5. Koskenmäen liikenneympyrä on jo nykyisinkin erittäin ruuhkautunut työmatka-aikaan. 

Asemakaavasuunnittelussa tuleekin kiinnittää erityistä huomiota liikennejärjestelyihin. 

Myös lasten koulumatkojen turvallisuus on huomioitava. 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Kaavaehdotus on laadittu tiiviissä yhteistyössä maanomistajien kanssa. Korttelin 2615 

talojen kerrosluku kaksi sekä puolikkaat kellarissa ja ullakolla on katsottu kaavatyössä 

sopivan alueelle. Rakentaminen pitää aina toteuttaa niin, että sillä ei ole haitallisia 

vaikutuksia naapurin perustuksiin tai kellariin. Tämä sekä lämpökaivon sijoittamisen 

ratkaisut huomioidaan rakennusluvan käsittelyn ja myöntämisen aikana. Koskenmäen 

kiertoliittymän parantaminen on käynnissä ja työmaan on tarkoitus valmistua 



kesäkuussa 2020. Lasten koulumatkojen turvallisuutta on parannettu 

Koskenmäenkiertoliittymän parannuksen yhteydessä.  

 

12. Mi15  
1. Vaihtoehdoissa 1 ja 2 on mielestäni tarpeeksi viheraluetta ja selkeät tielinjaukset ei 

alueesta tule liian tiivis. 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen, mutta asutuksen ja katualueiden 

suunnittelu pohjautuu kolmanteen vaihtoehtoon. Kaavaehdotus on laadittu tiiviissä 

yhteistyössä maanomistajien kanssa. 

 

13. Mi16  
1. Asemakaavaluonnokset ovat mielestäni kaikki hyviä, henkilökohtaisesti pidän 

luonnoksesta 2 eniten. Pidän erityisesti tonttisijoittelusta tonteillani nrot x ja x. 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen, mutta asutuksen ja katualueiden 

suunnittelu pohjautuu kolmanteen vaihtoehtoon. Kaavaehdotus on laadittu tiiviissä 

yhteistyössä maanomistajien kanssa. 

 

14. Mi17  
1. Vaihtoehto 3:Vankkurikujan jatkaminen uudelle alueelle, ei mielestäni ole järkevää, 

koska nyt jo koulun kulmilla on ruuhkaa (myös Nahkelan risteys on usein tukossa). 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Asemakaavaehdotuksessa ei esitetä läpiajoliikennettä Vankkurikujalle. 

 

15. Mi18 ja Mi19 
1. Vaihtoehto 1. Siedettävin. Mihin hulevedet tonteilta? Rusutjärven ojaan? 

 

2. Vaihtoehto 2. Toiseksi siedettävin vaihtoehto. Lähikoulut täynnä. Taasko laajennetaan 

kouluja jotka jo ongelma-alueita illoin ja viikonloppuisin. 

 

3. Vaihtoehto 3. Huono. Koulut täynnä ja päiväkodit. Uusi on ok. Vastustamme läpiajoa 

Kankurintielle josta puuttuu jalkakäytävät ja on melkein pimeä aina, valaistus surkea. 

Ruuhkaa lisää Hämeentien ympyrään. Korjatkaapa se ympyrä laittamalla kaksi kaistaa. Ei 

paljon maksa. Maalia vain. Tuhotaan metsä. Surkeita peltoja piisaa vaikka 

ydinvoimalalle. Rakentakaa pellot ensin. Se on taloudellisinta. Suunnitelma valehtelee, 

että yksityisautoilu vähenisi. Pidättekö meitä noin tyhminä. Se iso suunnitelma lisää 

autoja, kun joka tontilla on 1-3 autoa ja mopot.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Tuusulan 



kunta on laatinut palveluverkkosuunnitelman, jonka valtuusto on hyväksynyt 2018. 

Asemakaavaehdotuksessa ei esitetä läpiajoliikennettä Kankurintielle. Koskenmäen 

kiertoliittymän parantaminen on käynnissä ja työmaan on tarkoitus valmistua 

kesäkuussa 2020. Asemakaavaehdotuksessa ei esitetä yksityisautoilun vähentyvän.  

 

Häriskiven asemakaava-alueen hulevedet tullaan viivyttämään ja käsittelemään 

asemakaava-alueelle toteutettavilla viivytys-, esipuhdistus- ja suodatusrakenteilla. 

Suunnittelualueella syntyvät hulevedet hallitaan mahdollisimman lähellä niiden 

syntyaluetta pääasiassa katutilassa. Katutilasta vesi ohjataan hulevesirakennelmiin 

hulevesikaivojen kautta. Kaivot varustetaan sakkapesällä ja öljynerottimella. 

Asemakaava-alueen luoteisosan puistoalueelle esitetään hulevesien viivytysrakennetta, 

joka pidättää ja puhdistaa sen osuuden alueen hulevesistä, joita ei katutilassa saada 

viivytettyä tai imeytettyä. Allasrakenne esitetään toteutettavaksi siten, että se toimii 

sekä viivyttävänä että bioesipuhdistavana kasvullisena rakenteena. Asemakaava-

alueelle esitetty maankäyttö ei tule aiheuttamaan Kirjokallionojan, Kirjokallionojan 

kosteikon tai Rusutjärven vedenlaadun pilaantumista.  

 

16. Mi20  
1. Häriskiven asemakaavaa voidaan jatkossa valmistella vaihtoehtojen 1. ja 2. pohjalta.  

 

2. Omakotitonttien kokoja voidaan osin pienentää. Kevyen liikenteen väylien linjauksia 

tulee muuttaa niin, että vältytään tarpeettomilta väyliltä ja voidaan hyödyntää jo olemassa 

olevia kevyenliikenteen väyliä ja polkuja. 

 

3. Vaihtoehdosta 3. tulee luopua kokonaan, koska se on alueelle liian tehokas ja 

ympäristöön sopimaton.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Suunnittelualueen lounais-, länsi- ja 

luoteisosaan on osoitettu vähemmän asumista kuin kaavaluonnoksen vaihtoehdossa 

kolme. Asutuksen ja katualueiden suunnittelu pohjautuu kolmanteen 

kaavaluonnosvaihtoehtoon. Asemakaavassa on osoitettu miniomakotitontteja (n. 400 

m2) kortteleihin 2618-2620. 

 

17. Mi21 ja Mi22 
1. Vaihtoehto 1: Selkeä ajoneuvoliikenne kulku Hämeentieltä, korttelimuodot monipuoliset, 

vesitornin ja Häriskiven rauhoittaminen rakentamiselta hyvää  

 

2. Vaihtoehto 2 pientaloalue: selkeä ajoneuvoliikenne kulku Hämeentieltä, tehokasta 

pientaloasumista ja jättää riittävästi viheralue tilaa ympärilleen, vesitornin ja Häriskiven 

rauhoittaminen rakentamiselta hyvää  

 

3. Vaihtoehto 3 pientalokylä: vanhan, jo olemassa olevan, Vesitorninmäen asuinalueen läpi 

ei tule vetää ajoneuvoliikenneväyliä uudelle alueelle, poikkeuksena korkeintaan 

kevytliikenneväylä. (ts. Kankurintien jatke uudelle alueelle), päiväkoti heti Kankurintien 

yläpuolella vie rauhaa alueen asukkailta, liian vähän viheraluetta Vesitorninmäen 

ympärillä.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 



laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Suunnittelualueen lounais-, länsi- ja 

luoteisosaan on osoitettu vähemmän asumista kuin kaavaluonnoksen vaihtoehdossa 

kolme. Asutuksen ja katualueiden suunnittelu pohjautuu kolmanteen 

kaavaluonnosvaihtoehtoon. Asemakaavaehdotuksessa ei esitetä läpiajoliikennettä 

Kankurintielle eikä uutta päiväkotia. 

 

18. Mi23  
1. Ei läpiajoa Vankkurikujalle. 

 

Vastine: Asemakaavaehdotuksessa ei esitetä läpiajoliikennettä Vankkurikujalle. 

 

19. Mi24 
1. Vaihtoehto 1 omakotialue ok. Vaihtoehto 2 pientaloalue paras näistä, liiketiloihin 

ruokakauppa olisi hyvä, koirapuisto olisi kiva.  

 

2. Vaihtoehto 3 aivan liian täyteen rakennettu; aamu- ja iltaliikenne aivan tukossa, ei jää 

ulkoilualuetta.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Suunnittelualueen lounais-, länsi- ja 

luoteisosaan on osoitettu vähemmän asumista kuin kaavaluonnoksen vaihtoehdossa 

kolme. Asutuksen ja katualueiden suunnittelu pohjautuu kolmanteen 

kaavaluonnosvaihtoehtoon. 

 

20. Neste Markkinointi Oy 
1. Kaikissa kolmessa vaihtoehdossa on esitetty liiketiloja ja palveluita Hämeentien varteen, 

mikä on alueen lähipalveluiden kannalta tärkeää.  

2. Mielestämme liiketilojen ja palveluiden laajuutta eli kaupallisten palveluiden määrää 

tulisi selvittää tarkemmin seuraavassa vaiheessa.  

Lisäksi asemakaavan muutoksen aikana tulisi selvittää Hämeentien liikenneratkaisut, 

joilla on vaikutusta kaupallisten palveluiden sijoittumiseen.  

 

Vastine: Kaavaehdotuksen ratkaisuista on neuvoteltu alueen toimijoiden ja 

maanomistajien kanssa. Neuvotteluissa ei ole päästy yhteisymmärrykseen kaupallisia 

palveluita koskevista ratkaisuista eikä asemakaavaehdotuksessa ole esitetty kaupallisia 

palveluita alueelle. Tuusulan kunnan kaupan palveluverkonselvitys on valmistunut 

vuonna 2018. Hämeentien varressa olemassa oleva ympäristöhäiriötä aiheuttamaton 

teollisuus- ja huoltoasemarakennusten alueet on osoitettu asemakaavassa teollisuus- ja 

varastorakennusten korttelialue, joilla ympäristö asettaa toiminnan laadulle erityisiä 

vaatimuksia (TY-16). Alueelle saa sijoittaa ympäristöhäiriötä aiheuttamattomia 

tuotanto- ja varastorakennuksia sekä toimistorakennuksia tai niiden yhdistelmiä. 

Rakennetta-vasta kerrosalasta saa käyttää enintään 20 % toimintaan liittyviin liike- ja 

näyttelytiloihin. Alueelle ei saa sijoittaa päivittäistavarakauppaa tai keskustahakuista 

erikoistavarakauppaa. Erillisiä liikerakennuksia ei sallita. Tuotantotilojen yhteydessä ja 

varastotiloissa sallitaan lisäksi yritysmyyntiin liittyvät noutotukut. Hämeentien varteen 

on osoitettu asemakaavassa asumista kortteleihin 2604-2606. Koskenmäentien 

kiertoliittymän välityskyvyn parannuksia rakennetaan parhaillaan ja työmaan on 



tarkoitus valmistua kesäkuussa 2020. Hämeentien parannukset eivät vaikuta 

kaupallisten palveluiden sijoittumiseen. 

LAUSUNNOT (14 kpl) 
 

21. Maankäyttö- ja karttapalvelut 
1. Lähtökohtana voisi olla vaihtoehto 3:n kehittäminen esimerkiksi seuraavilta osin: 

 

2. AP-tontteja vähennettävä ja korvattava ne AO-tonteilla, koska AP-tonteille ei löydy 

kysyntää esitetylle määrälle. 

 

3. Katuverkoston mitoitustarkastelu: Kokoojakatu/pihakatu. Joitakin turhia katuja 

poistettava.  Esimerkiksi kauempana oleville virkistysalueille VL-”käytävät” katujen 

sijaan.  

 

4. KL-tonttien sijoittelua ja mitoitusta sekä muotoa on harkittava uudelleen.  

 

5. VP-alueiden muuttamista VL-alueiksi pitää harkita. 

 

6. Luoteisnurkan VL-alueen laajuutta tulee harkita. Nurkkahan rajoittuu jo nyt ”puistoon”.  

 

7. Kaikkien yksityisten maanomistajien kanssa arvioidaan kesäkuun loppuun mennessä 

saadun kaavoituksen käynnistämissopimukset allekirjoitetuiksi. 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on enemmän omakotitontteja 

ja AP-tonttien määrää on pienennetty sekä jätetty enemmän viheralueita asukkaiden 

käyttöön ja virkistykseen. Suunnittelualueen lounais-, länsi- ja luoteisosaan on osoitettu 

vähemmän asumista kuin kaavaluonnoksen vaihtoehdossa kolme. Metsäalueet pyritään 

pitämään luonnonmukaisina ja ne on osoitettu kaavassa lähivirkistysalueeksi (VL).  

Asutuksen ja katualueiden suunnittelu pohjautuu kolmanteen 

kaavaluonnosvaihtoehtoon. KL-tonttien sijaan kaavaehdotuksessa esitetään Hämeentien 

varressa olemassa oleva ympäristöhäiriötä aiheuttamaton teollisuus- ja 

huoltoasemarakennusten alueet teollisuus- ja varastorakennusten korttelialueiksi, joilla 

ympäristö asettaa toiminnan laadulle erityisiä vaatimuksia (TY-16).  

 

22. Tekninen lautakunta 
1. Liikenteen osalta esittää kaava-aluetta laajempi verkollinen hahmotelma pääkatuverkosta, 

joukkoliikenteen mahdollisesta reitistöstä alueella ja pysäkkien paikoista sekä jalankulun 

ja pyöräilyn verkosta  

 

2. kaava-alueen ja laajemman ympäröivän suunnittelualueen liikenne-ennusteen laatiminen 

 

3. kaava-alueelle tulee osoittaa yksi tai useampi yleisen pysäköinnin alue 

 

4. Kokoojakatualueen leveys tulee olla vähintään 24 m 

 

5. Pääkokoojakadun ja Hämeentien liittymässä katupoikkileikkauksen tulee olla vähintään 

28,5 m 

 



6. tulee myös tarkastella edellytykset toteuttaa Hämeentien suuntaisen jkp-tien alikulku 

pääkadun ja Hämeentien liittymässä 

 

7. Pääkadulle ei tulisi sallia tonttiliittymiä 

 

8. Alueen sisäisten tonttikatujen tilavaraus tulee olla 8…12 m.  

 

9. Katualueiden tilavarauksia määritettäessä on määriteltävä kadut, jotka toimivat 

joukkoliikenteen reittikatuina, tarkasteltava mahdolliset pysäkkien paikat ja mitoitettava 

niiden kohdilla alueen sisäisen kokoojakadun katualue siten, että pysäkkien kohdalla 

katualuevaraus on vähintään 20,5m. Joukkoliikenteeseen liittyen tulisi kaavassa esittää 

suunnitelma pysäkkien paikoista. 

 

10. Kaavoitetun katuverkon nopeusrajoitustasot tulee esittää ja näkemäalueet tulee määritellä 

tämän perusteella 

 

11. Pääkadun ja kokoojakatujen nelihaaraliittymiä tulisi välttää 

 

12. pääkatu-kokoojakatu -kiertoliittymiä varten tulisi varata katualueeksi tila, jonka sisään 

mahtuu liittymäkeskipisteestä mitaten vähintään säteeltään 22,5 metrinen ympyrä.  

 

13. Kaikissa vaihtoehdoissa on katuyhteys Sepäntielle, joka pitää rakenteellisesti tai muuten 

estää, esim. muuttamalla yhteys kevyen liikenteen yhteydeksi.  

 

14. KL-kortteliin pääkadun pohjoispuolella tulee järjestää kulku muualta kuin suoraan 

pääkadulta.  

 

15. Kaikkiin kaavaluonnosvaihtoehtoihin tulee lisätä jo olemassa olevien kunnallisteknisten 

johtojen rasitealueet kaava-alueen länsireunassa, kun johdot ovat muualla kuin 

katualueella, rasitteen leveys tulee olla 3m puolelleen reunimmaisesta johdosta mitattuna.  

 

16. Kaavaan tulee laittaa määräys puhtaiden mm. kattovesien mahdollisesta imeyttämisestä 

kiinteistöillä missä se maaperä huomioiden on mahdollista. 

 

Vaihtoehto 1, omakotialue 

 

17. Päättyville kaduille tulee suunnitella kääntöpaikat päihin ja ne tulee mitoittaa vähintään 

henkilöautolla käännyttäviksi.  

 

18. Katujen pituuskaltevuudet muodostuvat sellaisiksi, että jätevedet saadaan johdettua 

viettoviemäreillä kaava-alueen luoteiskulmalla esitettyyn ET-alueeseen.  

 

19. ET-alueelle rakennettavan pumppaamon rakentamiskustannukset nousevat huonojen 

pohjaolosuhteiden vuoksi.  

 

20. Yksi rasiteyhteys kokoojakadun eteläpuoliselta AO korttelin kadulta tulee tehdä 

kunnallisteknisiä johtoja varten tonttien väliin.  

 

21. Tässä vaihtoehdossa on kaavassa paljon puistoalueita (VL), joihin kaavassa tulee merkitä 

ohjeelliset puistopolkujen paikat mahdollistamaan niiden myöhempi toteuttaminen.  

 

22. Kevyen liikenteen yhteydet etelän suuntaan tulisi esittää.  

 



23. Vaihtoehdon 1 kunnallistekniikan rakentamisen kustannusarvio on n. 2 095 000 € 

sisältäen kadut ja vesihuollon.  

 

Vaihtoehto 2, pientaloalue 

 

24. Päättyvien katujen kääntöpaikat on lisättävä ja mitoitus tarkistettava. 

 

25. Kaavaluonnosvaihtoehdon luoteiskulman AO korttelin läpi tulee tehdä kunnallisteknisiä 

johtoja varten rasite tai poikkikadun sijaintia muuttaa, että jätevesien johtaminen kaava-

alueen pohjoisosasta olisi mahdollista ET-alueen pumppaamolle.  

 

26. Vaihtoehdossa on kaavassa paljon viheralueita (VL), joihin kaavassa tulee merkitä 

ohjeelliset puistopolkujen paikat mahdollistamaan niiden myöhempi toteuttaminen.  

 

27. Kevyen liikenteen yhteydet etelän suuntaan tulisi esittää.  

 

28. Vaihtoehdon 2 kunnallistekniikan rakentamisen kustannusarvio on n. 2 080 000 € 

sisältäen kadut ja vesihuollon. 

 

Vaihtoehto 3, pientalokylä 

 

29. Vaihtoehdossa on katuja korkeuskäyrien suuntaisesti, jolloin ei luontaista kaltevuutta 

kaduille ole mahdollista saada. Pääkokoojakadun länsipään pohjoispuolisen AP korttelin 

läpi tulee tehdä johtorasite kunnallisteknisille johdoille.  

 

30. Sepäntielle ei ole syytä johtaa ajoneuvoliikennettä nykyistä enemmän. Kankurintieltä 

liittyminen Nahkelantielle lienee myös hankalaa jo nykyisillä liikennemäärilläkin. 

 

31. Pääkokoojakadun eteläreunan AP-korttelit ovat erittäin sivukaltevia ja haasteellisia 

rakentaa.  

 

32. Tässä vaihtoehdossa puistoalueita on vähemmän, mutta rakennettavuudeltaan heikointa 

luoteiskulmaa on jätetty puistoksi.  

 

33. ET-alue on lisättävä luoteiskulman matalimpaan kohtaan jätevesipumppaamon 

rakentamiseksi.  

 

34. Päättyvien katujen kääntöpaikat on lisättävä ja mitoitus tarkistettava. 

 

35. Vaihtoehdon 3 kunnallistekniikan rakentamisen kustannusarvio on n. 2 685 000 € 

sisältäen kadut ja vesihuollon. 

 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Kaavaehdotus on valmisteltu tiiviissä yhteistyössä kunnallistekniikan suunnittelun 

kanssa. Nyt laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen 

vaihtoehtoista kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty 

enemmän viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Suunnittelualueen lounais-

, länsi- ja luoteisosaan on osoitettu vähemmän asumista kuin kaavaluonnoksen 

vaihtoehdossa kolme. Asutuksen ja katualueiden suunnittelu pohjautuu kolmanteen 

kaavaluonnosvaihtoehtoon. Pääkokoojakadun eteläreunan AP-korttelit on 

kaavaehdotuksessa poistettu ja tilalle on esitetty AO-tontteja sekä laajemmin 

lähivirkistysaluetta. Kaava-alueelle on osoitettu jalankulun ja pyöräilyn sekä 



lähivirkistysalueen polkujen verkosto, jotta yhteydet ympäröiviin olemassa oleviin 

kulkuyhteyksiin olisivat mahdollisimman toimivat. Korttelin 2613 tonttien 7 ja 8 välille 

on osoitettu maanalaista johtoa varten varattu alueen osa kunnallisteknisiä johtoja 

varten. Kaava-alueen luoteiskulmaan esitetystä et-rakennusalasta ja sen sijainnista on 

neuvoteltu Tuusulan vesihuoltolaitoksen kanssa. 

 

Laajempi verkollinen suunnittelu liikenteen osalta tehdään, kun kaava-alueen 

laajentaminen tulee ajankohtaiseksi ja aletaan suunnitella uutta rakentamista. Tällöin 

laajemman liikenne-ennusteen laatiminen on ajankohtaista.  

 

Kaava-alueelle ei ole osoitettu yleistä pysäköinti aluetta, koska kadun varteen on 

mahdollista pysäköidä. Alueellisen kokoojakadun eli Häriskiventien leveys on 23 

metriä. Tämä mahdollistaa 3.25 metriä leveät kaistat missä linja-auto liikenne pystyy 

toimimaan. Kummallekin puolelle 3 metriä leveät viherkaistat, mitkä erottavat erotellun 

pyörätien ja jalankulun autoliikenteestä. Erotellun pyörätien ja jalankulun tila on 4 

metriä leveä kummallakin puolella. Reunoihin jää viherkaistaa tai lumitilaa 1-1.5 

metriä kummallekin puolelle. Alueelliselle kokoojakadulle on mahdollista tehdä 

ajoratapysäkkejä, jossa on pysäkkikatokset mahdollisia. Pysäkit toimivat samalla 

liikenteen rauhoittajina.  

 

Häriskiventien ja Hämeentien Liittymään on mahdollista tehdä tulevaisuudessa kaavan 

järjestelyillä liikennevalo-ohjattu risteys.  Jos liikennemäärät alueellisella 

kokoojakadulla eli Häriskiventiellä tulevaisuudessa kasvavat, tulee risteykseen rakentaa 

liikennevalot, joilla mahdollistetaan turvallinen kadun ylitys. Alikulkua ei tarvita. 

Hämeentien alitse menee jo alikulku. Häriskiventielle tulee kaksi tonttiliittymää. 

Teollisuusrakennuksien korttelialueille ajo tapahtuu Häriskiventieltä. Kaava-alueen 

tonttikatujen tilavaraukset ovat 12-16 metriä. Kaava-alueelle ei ole suunniteltu tarkkoja 

pysäkkien paikkoja. Tilavarauksilla on varmistettu, että pysäkit mahtuvat 

katupoikkileikkaukseen. Katualueiden näkemäalueet on tarkistettu risteyksien osalta. 

Kaava-alueelle ei tule nelihaaraliittymää eikä kiertoliittymää. Ajoneuvoliikenteen 

yhteys Sepäntielle on katkaistu. Yhteys jatkuu jalankulun ja pyöräilyn yhteytenä. 

Päätyville kaduille on suunniteltu kääntöpaikat. Kääntöpaikoissa henkilöauto pystyy 

kääntymään eteenpäin ajaen. Roska-auto pääsee kääntymään peruuttaen. 

 

23. Museovirasto 
1. Kaava-alueella sijaitsee kaksi muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamaa kiinteää 

muinaisjäännöstä. Kohteet ovat Vaunukankaan kivikautinen asuinpaikka (mj. rek.nro 

1000007204) ja Kirjokallion historiallisen ajan hiilimiilualue. (mj. rek. nro 1000007206).  

 

2. Museoviraston näkemyksen mukaan esitetyistä kaavavaihtoehdoista vaihtoehto 2 

(pientaloalue) turvaisi parhaiten arkeologisen kulttuuriperinnön säilymisen ja sen vuoksi 

pitää sitä suositeltavimpana. Kuitenkin Museovirasto edelleen edellyttää kivikautisen 

asuinpaikan tarkkuusinventointia ennekuin sen vaikutusta rakentamiseen voidaan 

tarkemmin arvioida.  

 

3. Kirjokallion hiilimiiluista Museovirasto sen sijaan toteaa, että ne voidaan poistaa 

riittävien tutkimusten jälkeen.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Tarkkuusinventointi on laadittu. Kaavaehdotuksessa on suojeltu sm-merkinnällä 

hiilimiilu ja sitä ympäröivä muinaisjäännösten kokonaisuus alueen osana, jolla sijaitsee 

muinaismuistolailla rauhoitettu kiinteä muinaismuistojäännös. 



 

24. Fortum Power and Heat Oy  
1. Häriskiven asemakaava-alue sijaitsee kaukolämmitettävän alueen vieressä Hämeentien 

länsipuolella. Hämeentien varteen on suunniteltu liike – ja rivitalorakennuksia. Näihin 

kortteleihin rakennettaville kiinteistöille tulemme tarjoamaan kaukolämpöä 

lämmitysmuodoksi. Kaukolämmön rakentaminen pientaloalueelle edellyttää lähes 100 % 

liittymistehokkuutta, jotta se olisi lämmöntuottajalle liiketaloudellisesti kannattavaa, kun 

meillä on varmuus riittävästä asiakasmäärästä.  

 

2. Toivomme myös pääsevämme kunnallistekniikan yleissuunnitteluun mahdollisimman 

aikaisessa vaiheessa. 

 

Vastine: Mahdollisuus liittyä alueellisesti kaukolämpöverkkoon on kirjattu ylös 

kaavaselostukseen.   

 

25. Kasvatus- ja koulutuslautakunta 
1. Alueen kasvatus- ja sivistystoimen palvelut tukeutuvat alkuvaiheessa Halkivahan, 

Nummenharjun, Lahelan ja Vaunukankaan alueisiin sekä yläkoulun ja lukion osalta 

Hyrylän keskustaan. Vaunukankaan koulun piha-alueen ja ympäristön 

liikuntapaikkahankkeessa tukeudutaan pääasiassa kouluympäristöön. 

 

2. Suunnittelussa tulee kuitenkin varmistaa VL-alueen polkuverkoston reitinomaisuus ja 

yhteys mahdollisuuksien mukaan  

 

3. Häriskiven kaava-alueelle on varattava Y- tontti päivähoitokäyttöä varten, kuten 

kaavaluonnoksen kaikissa vaihtoehdoissa on tehtykin. Päiväkotitarpeen 

konkretisoitumisen tarkkaa ajankohtaa ei kuitenkaan vielä pystytä tarkkaan arvioimaan. 

 

4. Suunnitelmien mukaan alueelle muuttavat alakouluikäiset oppilaat ohjataan 

pääsääntöisesti Vaunukankaan kouluun. Vaihtoehtoisena kouluna alueen lapsille tulee 

olemaan Paijalan koulu. Alueelle ei ole tarpeen tehdä varausta koulutontille.  

 

5. Tarkoituksena on tarvittaessa tiivistää kouluverkkoa pitkällä aikavälillä lähempänä 

keskustaa Lahelassa, jolloin Vaunukankaan kouluun pystytään ohjaamaan alueen 

pohjoispuolen rakentaminen. Yläkouluikäiset oppilaat ohjataan alueelta Hyökkälän 

yläkouluun, jonka laajentaminen on mahdollista tarpeen mukaan nykyiselle tontille. 

Kaavasuunnitelmassa on huomioitava hyvät yhteydet edellä mainittuihin kouluihin. 

 

Vastine: Tuusulan kunnan palveluverkkoselvitys on valmistunut vuonna 2018 eikä 

uutta päiväkoti tonttia ole tarkoituksen mukaista esittää kaava-alueelle. Kaava-alueelle 

on osoitettu jalankulun ja pyöräilyn sekä lähivirkistysalueen polkujen verkosto, jotta 

yhteydet ympäröiviin olemassa oleviin kulkuyhteyksiin olisivat mahdollisimman 

toimivat. Asemakaavassa ei ole esitetty jalankulun tai pyöräilyn yhteyttä pellolle. 

 

26. Rakennuslautakunta 
 

Vaihtoehto 1 omakotialue 

 

1. Hämeentien melu tulee ottaa huomioon melumääräyksinä. Melualue ulottuu 

todennäköisesti melko pitkälle alueen sisäosiin. Havainnekuvien perustella piha-alueen 

melusuojaus on tarkoitus toteuttaa rakennuksilla. Onnistuuko sisätilojen melusuojaus vai 

pitäisikö tien varressa olla melumuuri?  



 

2. Alueen eteläpuolen virkistysalueiden pohjoispuolella olevissa AP- ja AO-kortteleissa 

rakennusten sijoittelu on haastavaa maastonmuotojen takia. Kerrosluku näissä kortteleissa 

II, tulisi kuitenkin miettiä myös kellarikerroksen rakentamismahdollisuutta tai jopa 

pakottamista.  

 

3. Kokonaisuudessaan luonnoksessa ei ole otettu huomioon maastoa.  

 

4. Maankäyttö- ja rakennuslain mukaan kellarikerrokseen ei saa sijoittaa kerrosalaan 

kuuluvia tiloja, ellei kaava näin salli.  

 

5. Myös päiväkotirakennus YL-kortteli on myös maastollisesti haastava.  

 

6. Havainnekuva ei anna oikeaa kuvaa maastosta, kun maastoa ei ole mallinnettu.  

 

7. Kaksi miilua sijoittuu yhdelle tontille. Rajoittavatko Sysimiilut tonttien rakentamista?  

 

Vaihtoehto 2 pientaloalue 

 

8. Hämeentien melu tulee ottaa huomioon melumääräyksinä. Melualue ulottuu 

todennäköisesti melko pitkälle alueen sisäosiin. Havainne kuvien perustella piha-alueen 

melusuojaus on tarkoitus toteuttaa rakennuksilla. Onnistuuko sisätilojen melusuojaus vai 

pitäisikö tien varressa olla melumuuri?  

 

9. Suurimmassa osassa AP- ja AO-kortteleissa rakennusten sijoittelu on haastavaa 

maastonmuotojen takia. Näissä kortteleissa kerroslukua mietittäessä, tulisi miettiä myös 

kellarikerroksen rakentamismahdollisuutta tai jopa pakottamista.   

 

10. Luonnoksessa ei ollut merkitty kerroslukuja.  

 

11. Kokonaisuudessaan luonnoksessa ei ole otettu huomioon maastoa.  

 

12. Kaksi miilua sijoittuu YL-tontille ja kaksi AP-tontille. Rajoittavatko Sysimiilut tonttien 

rakentamista?  

 

13. Havainnekuva ei anna oikeaa kuvaa maastosta, kun maastoa ei ole mallinnettu.  

 

14. Peltoaukeaan rajoittuvan AP-korttelin molemmin puolin on tielinjaus, tarve tulee 

selvittää. Havainnekuvan perusteella tarkoitus on kuitenkin rakentaa vain toisen 

tielinjauksen varteen rakennuksia. Onko etelänpuoleisen tien sijoittelulla varauduttu 

jatkamaan tielinjausta eteenpäin pellolle myöhemmin? 

 

Vaihtoehto 3 pientalokylä 

 

15. Tämä vaihtoehto on tiivein ja sisältää vähiten virkistysalueita. ”Vesitorninmäestä” on 

otettu suuria alueita rakentamiseen. Rakentamiselle osoitetut kohdat ovat maastollisesti 

todella haastavia, eikä luonnoksen kerrosluku IIu½ ota huomioon maastoa. 

Kokonaisuudessaan tämä vaihtoehto on huomattavasti tiiviimpää rakentamista kuin 

eteläpuoleisella Vaunukankaan alueella.  

 

16. Onko näin tiivis rakentaminen välttämätöntä tällä alueella? 

 

17. Hämeentien melu tulee ottaa huomioon melumääräyksinä. Melualue ulottuu 

todennäköisesti melko pitkälle alueen sisäosiin. Havainnekuvien perustella piha-alueen 



melusuojaus on tarkoitus toteuttaa rakennuksilla. Onnistuuko sisätilojen melusuojaus vai 

pitäisikö tien varressa olla melumuuri? 

 

18. Hämeentien varressa olevan liiketontin muuttaminen asuinkäyttöön ei melun takia ole 

järkevää. Toiminta liiketonttina melun vuoksi on todennäköisesti parempi vaihtoehto kuin 

asuminen.  

 

19. Hämeentien ja alueelle johtavan tien risteysalueelle on varattu kaksi liikerakennusten 

korttelialuetta, joista toinen melko kapea. Onko tällaiselle tontille kysyntää?  

 

20. Alueen länsipuolen rakentaminen on haastavaa maastonmuotojen takia. 

 

21. Alueen pohjoisosassa on kaavakartassa AO ja AO-2 korttelialueita. Määräyksissä ei 

kuitenkaan ole määritelty AO-2 korttelialuetta. Onko näissä kortteleissa (AO-2) tarkoitus 

määritellä jotain muuta kuin mitä AO määrittelee?  

 

Yleistä 

 

22. Suunnittelualue kuuluu osittain (pv-1)-merkinnällä rajattuun pohjavesialueeseen, joka on 

vesioikeuden päätöksellä vahvistettu vedenottamon kauko- ja lähisuoja-alue. Tämän 

johdosta jo yleiskaavassa on syytä ottaa kantaa, rajoittaako em. erityispiirre 

maalämpöjärjestelmän rakentamista. 

 

23. Kokonaisuudessaan alue on haastava maastonmuotojen takia. Kaksi ensimmäistä 

vaihtoehtoa jatkavat samantyyppistä maankäyttöä kuin mitä jo rakennetuilla alueilla 

Vaunukankaalla on. Nämä vaihtoehdot olisivat luontevia vaihtoehtoja alueen 

kehittämiseksi.  

 

24. Kolmas vaihtoehto on tiivis ja poikkeaa huomattavasti alueen aikaisemmasta 

maankäytöstä. Herää kysymys, että onko järkevää tällaisessa paikassa rakentaa näin 

tiiviisti. Kaava-alueella on kuitenkin selvityksen mukaan alueita, joilla on virkistyskäyttö- 

tai luontoarvoja, joten niiden säilyttäminen on varmaan järkevää.  

 

25. Hämeentien melu asettaa alueen rakentamiselle omat haasteensa. Piha-alueiden suojaus 

melulta on rakenteellisesti mahdollista. On selvitettävä, onko määräysten mukaiset 

sisämeluarvot saavutettavissa, jos rakennuksia käytetään piha-alueen melun suojaajina.  

 

26. Hämeentien varsi olisi luontevaa esimerkiksi liikerakentamiselle, kuten se jo nyt on 

osittain.  

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. Nyt 

laadittu kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Asemakaava-alueella 

erillispientalojen korttelialue on osoitettu merkinnällä AO tai AO-61. AO-61 

mahdollistaa sivuasunnon, jonka pinta-ala saa olla enintään 1/3 koko 

rakennusoikeudesta. Julkisivussa on määrätty käytettävän puuta tai rappausta. 

Rinnetonteille kortteleihin 2609, 2613-2620 on lisätty kerroslukuun kellarirakentamisen 

mahdollistava ½k. Pohjavesialueilla on annettu pohjavettä koskevat määräykset. 

Pohjavesialueella ei saa rakentaa maalämpökaivoja tai -kenttiä, eikä öljypohjaiseen 

lämmitykseen tarkoitettuja polttoainesäiliöitä. Tarkemmin pohjavesimääräyksistä voi 

lukea asemakaavaselostuksesta tai -kartasta. Museovirasto on lausunut, etteivät 

hiilimiilut aiheuta estettä rakentamiselle. Kaavaehdotuksessa on suojeltu sm-



merkinnällä hiilimiilu ja sitä ympäröivä muinaisjäännösten kokonaisuus alueen osana, 

jolla sijaitsee muinaismuistolailla rauhoitettu kiinteä muinaismuistojäännös. 

Asemakaavassa on osoitettu melua koskeva merkintä (32 dBA) Hämeentiehen 

rajautuville asuinrakennusten ja asuinpientalojen korttelialueille. Merkintä osoittaa 

rakennusalan sivun, jonka puoleisten rakennuksen ulkoseinien sekä ikkunoiden ja 

muiden rakenteiden ääneneristävyyden liikennemelua vastaan on oltava vähintään 

32 dBA. Lisäksi piha-alueet tulee suojata liikennemelulta rakennusten sijoittelulla ja 

aitojen avulla. Hämeentien suuntaiset parvekkeet tulee lasittaa, jotta ohjearvojen 

mukaiset melutasot saavutetaan. Hämeentien varressa olemassa oleva ympäristöhäiriötä 

aiheuttamaton teollisuus- ja huoltoasemarakennusten alueet on osoitettu asemakaavassa 

teollisuus- ja varastorakennusten korttelialue, joilla ympäristö asettaa toiminnan 

laadulle erityisiä vaatimuksia (TY-16). 

 

27. Tuusulan seudun vesilaitos kuntayhtymä 
1. Pohjavesialueen rajaus on syytä merkitä kaavakarttaan. Rajauksen oikeellisuus tulee 

selvittää.  

 

2. Kaavaan tulee merkitä yleisesti käytetyt ehdot pohjaveteen kohdistuvien riskien 

eliminoimiseksi; ei öljyä eikä maalämpökaivoja, viemäröinnin tiiviys, liikennealueiden 

hulevedet, puhtaiden hulevesien imeytys, torjunta-aineiden käyttö. 

 

3. Pääväylän varressa pientaloasutus on pohjaveden kannalta riskittömämpi kuin 

liikerakentaminen 

 

4. TSV ei näe kaavan toteutukselle esteitä 

 

Vastine: Pohjavesialueilla on annettu pohjavettä koskevat määräykset. Tarkemmin 

pohjavesimääräyksistä voi lukea asemakaavaselostuksesta tai -kartasta. 

 

28. Tuusulan seudun maataloustuottajainyhdistys ry 
1. Yhdistys muistuttaa, että aina kun kaavoitusaikomus sivuaa maa- ja metsätalousalueita, 

yhdistykseltä pitää pyytää lausunto.  

 

2. Suojavyöhyke viljelyksen ja asutuksen rajapintaan hygienia- ja mielenterveyssyistä, 

vähintään 20-30 metriä leveä.   

 

3. Savimaalle rakentaminen ei ole taloudellisesti järkevää ja se uhkaa peltoalueita sekä 

paikallista ruuantuotantoa.  

 

4. Yksityinen talousmetsä ei ole lähivirkistysalue. Vaikka lähivirkistysaluetta ei varsinaisesti 

osoitetakaan kaavassa yksityismetsään, sellaiseksi päätyy väistämättä lähinnä tiivistä 

asustusta olevat metsäalueet niiden omistussuhteesta riippumatta.  

 

5. Maanviljelysmaisema on ihmisen luoman kulttuurimaiseman vanhin ja arvokkain muoto. 

Tuusulan maanviljelysmaisemista vanhimmat ovat tuhatvuotisia. Ylipäänsä peltomaalle 

rakentaminen on järjen vastaista maailmassa, jossa ruoasta on huutava pula.  

 

6. Kaikissa vaihtoehdoissa sysimiilujen päälle on osoitettu rakentamista tai tiealuetta - näin 

ei yksikään paikallista historiaa ja ympäristöä kunnioittava kaavoittaja voi toimia.  

 

7. Asemakaavaluonnoksiin on merkitty varaus päivähoitoyksikköä varten. Alakoulun 

lasketaan ilmeisesti toimivan Vaunukankaan ja/tai Paijalan varassa, jotka ovat molemmat 

täynnä ja täyttymässä muiden asuinaluekaavailujen takia.  



 

8. Jo nyt metsäpohja sekä Vaunukankaan että Häriskiven alueella on paikoitellen 

mullokselle/kivennäismaahan asti kulunutta, mikä kielii metsän kestokyvyn ylittäneestä 

käytöstä. Yksityiseltä maanomistajalta ei voida edellyttää, että hän perustaa polkuja 

metsäänsä omalla kustannuksellaan.  

 

9. Peltojen käyttö virkistysalueina on äärimmäisen rajattua ja talviaikaankin luvanvaraista. 

Asujaimisto rikkoo säännöllisesti kaikkia ohjeistuksia ja hyviä tapoja, sillä perusteella 

"kun kaavassa sanotaan, että tässä on virkistysalue/reitti/jokamiehenoikeus".  

 

10. Kaavan suunnittelutyöpajassa on ollut viheralue asutuksen ja peltomaan välissä - miksi 

tätä periaatetta ei ole noudatettu kaavaluonnoksissa?  

 

11. Asemakaavassa pihakatuja laadittaessa tulee muistaa lumen lähiläjitysalueet sekä katujen 

mitoitus puhtaanapitoa varten.  

 

12. Liikenneväylä, johon uudelle alueelle saapuminen ja poistuminen perustuu, on erittäin 

vilkasliikenteinen Hämeentie. Käytännössä liittymä tarvitsee liikennevalot, joiden 

saaminen kantatielle ei tule olemaan kovin yksinkertaista. 

 

13. Länteen suuntaava liittymisvaihtoehto päätyy kaava-alueen reunaan, rakentamattomalle 

pelto-alueelle. Yritetäänkö tällä vihjata, että pelto tullaan rakentamaan myös? 

 

14. Millä perusteella tuottamaton ja kustannustehoton omakotiasuminen minitonteilla on 

tärkeämpää kuin elämän elinehto, ruuantuotanto? 

 

15. Tuusulan ja tulevien tuusulalaisten talous ei tule kestämään tällaisille alueille 

rakentamista. 

 

16. Asemakaavaa ei voi laatia ennen kuin yleissuunnitelmat ovat valmiit eikä muutoksen alla 

olevalla asemakaavalla voi perustella tekemättömän yleissuunnitelman sisältöä 

 

17. Kirjokallion pellon ja Häriskiven länsilaidan asutuksen välinen metsäkaistale poistaminen 

poistaa myös luontoselvityksessä määritetyn etelä-pohjoissuuntaisen ekologisen yhteyden 

Vaunukankaan ja Kavaankallion väliltä  

 

18. Rusutjärvi kuuluu Tuusulan vanhimpiin keskiaikaisiin kyliin. Kulttuurimaisema on aina 

arvokas, vaikkei sitä näkyisi nykyiseltä maantieltä.  

 

19. Kirjokallion peltoalue on määritelty Uudenmaan liiton viljelysalueselvityksessä 

maatalouden kannalta hyväksi ja yhtenäiseksi peltoalueeksi. Huomioiden 

rakennettavuusselvityksessä mainitut pohjavesien paineellisuuden ja pinnanläheisyyden, 

ei pellolle rakentaminen on mielekästä tässäkään suhteessa.  

 

20. Todisteena paineellisesta pohjavedestä ovat alueen länsipuolen pellossa hieman rinteen 

taitekohdan yläpuolella purkautuvat lähteet - Kaavaselvityksessä jäteveden pumppaamo 

on sijoitettu juuri tälle alueelle (luoteiskulmaan). Yksityinen asukas ei saa johtaa 

pintavesiä naapurin tontille, mutta voiko kunta johtaa kokonaisen asuinalueen pintaveden 

naapurin pellolle?  

 

21. Pintavesien johtaminen peltoalueelle tai pellon piiriojan kautta Kirjokallionojan 

kosteikkoon vaarantaa merkittävällä tavalla Kaukon Luomutilan toiminnan.  

 



22. Miten asuinalueen teiltä ja pihoilta johdettu pintavesi tulee vaikuttamaan kosteikon ja 

loppujen lopuksi myös Rusutjärven vedenlaatuun?  

 

23. Onko arvioitu millainen ympäristöriski siirtopumppaamon sekä vesi- ja viemäriputkien 

rakentaminen savialueella teräsarinoiden varaan on?  Jätevesipumppaamon 

häiriötilanteessa raaka jätevesi tulee purkautumaan suoraan Kirjokallionojan kosteikkoon 

ja sitä kautta Rusutjärveen.  

 

24. Alueen länsilaidan eli savialueen pengerrys 1-2 metrin verran muuttaa nykyistä 

peltomaisemaa aivan ratkaisevasti. Miten on arvioitu, että pengerrys vaikuttaa länsipuolen 

pellon viljelymahdollisuuksiin jatkossa? 

 

Vastine: Valtuusto on päättänyt kunnan vuosittaisista asuinrakentamisen tavoitteista ja 

sen täyttymiseksi tarvitaan myös Hariskiven asemakaava. Asemakaavan vaikutuksia on 

arvioitu valtakunnalliset alueenkäyttötavoitteet ja maakuntakaava huomioiden ja näiden 

lisäksi tehty suunnittelualueesta yleiskaavatasoinen tarkastelu. Häriskiven asemakaava 

on yleiskaava2040 tavoitteiden mukainen. Häriskiven asemakaava täydentää ja eheyttää 

taajamarakennetta ja sijoittuu olemassa olevan palveluverkon yhteyteen. 

Kaavaehdotuksessa ei esitetä tonttia päiväkodille Tuusulan kunnan vuonna 2018 

valmistuneeseen palveluverkkoselvitykseen perustuen. 

 

Kaava on suunniteltu siten, että se sisältää kadut kevyenliikenteenväylineen, asumisen 

alueet sekä näiden tarvitsemat virkistysalueet. Kaava-alueesta liki kolmannes on 

lähivirkistysalueita, mikä on riittävä määrä alueen asukkaiden virkistyskäyttöä 

ajatellen. Kaava-alueelle on osoitettu jalankulun ja pyöräilyn sekä lähivirkistysalueen 

polkujen verkosto, jotta yhteydet alueen sisällä ja ympäröiviin olemassa oleviin 

kulkuyhteyksiin olisivat mahdollisimman toimivat. Asemakaavassa ei ole esitetty 

jalankulun tai pyöräilyn yhteyttä pellolle. Katujen mitoituksessa on huomioitu lumitilat. 

Hämeentien liittymään on mahdollista sijoittaa liikennevalot. Asemakaavassa esitetyn 

Häriskiventien jatkumisesta lähteen on tarkemmin kerrottu selostuksen lähtötiedoissa, 

missä on esitetty Kiventakaa yleissuunnitelma. Yleissuunnitelma havainnollistaa, mitä 

rakentaminen voisi olla tulevaisuudessa. 

 

Savimaalle rakennetaan nykyisin usein, kun parhaat rakentamisen paikat on käytetty. 

Savialueen pengerryksellä ei arvioida olevan vaikutuksia maanviljelyyn, mikäli se 

toteutetaan asiaankuuluvalla tavalla. Rakentaminen on taloudellisesti järkevää 

keskustojen lähellä. Yhdyskuntarakenteen tiivistäminen ja eheyttäminen jo 

rakennetuilla alueilla on kestävän kehityksen mukaista ja säilyttää taajaman 

ulkopuolella vielä koskemattomia alueita mahdollisimman yhtenäisinä 

kokonaisuuksina. 

 

Maisemaselvityksen mukaan alueen maisema-arvot säilyvät rakentamisen myötä. 

Kaava-alueen rakentaminen tukeutuu Hämeentiehen, eikä työnny kaava-alueen 

länsipuolelle Rusutjärven eteläpuoleiselle viljelymaisema-alueelle. Maisemallisesti 

arvokkaan Rusutjärven eteläpuolisen viljelymaisemaan ja kaava-alueen asutuksen 

väliin on osoitettu vihervyöhyke. Etäisyys peltoalueen ja asutuksen välillä on 

suurimmalta osuudelta päälle 50 metriä ja minimissää 20 metriä. Museovirasto on 

lausunut, etteivät hiilimiilut aiheuta estettä rakentamiselle. Kaavaehdotuksessa on 

suojeltu sm-merkinnällä hiilimiilu ja sitä ympäröivä muinaisjäännösten kokonaisuus 

alueen osana, jolla sijaitsee muinaismuistolailla rauhoitettu kiinteä 

muinaismuistojäännös. 

 

Häriskiven asemakaava-alueen hulevedet tullaan viivyttämään ja käsittelemään 

asemakaava-alueelle toteutettavilla viivytys-, esipuhdistus- ja suodatusrakenteilla. 



Suunnittelualueella syntyvät hulevedet hallitaan mahdollisimman lähellä niiden 

syntyaluetta pääasiassa katutilassa. Katutilasta vesi ohjataan hulevesirakennelmiin 

hulevesikaivojen kautta. Kaivot varustetaan sakkapesällä ja öljynerottimella. 

Asemakaava-alueen luoteisosan puistoalueelle esitetään hulevesien viivytysrakennetta, 

joka pidättää ja puhdistaa sen osuuden alueen hulevesistä, joita ei katutilassa saada 

viivytettyä tai imeytettyä. Allasrakenne esitetään toteutettavaksi siten, että se toimii 

sekä viivyttävänä että bioesipuhdistavana kasvullisena rakenteena. Asemakaava-

alueelle esitetty maankäyttö ei tule aiheuttamaan Kirjokallionojan, Kirjokallionojan 

kosteikon tai Rusutjärven vedenlaadun pilaantumista. Tekninen toteutus hulevesien 

osalta tullaan selvittämään yksityiskohtaisen kunnallistekniikan suunnitelman myötä.  

 

Jäteveden ylivuodot eivät ole uudella asuinalueella suuri tai todennäköinen riski. 

Yleisesti uusien alueiden jätevesipumppaamot eivät tarvitse ylivuotorakenteita 

vesistöön, koska uusiin verkostoihin ei juuri pääse vuotovesiä vuotamaan. 

Pumppaamon mitoituksella varmistetaan, että huippuvirtaamatkin päätyvät eteenpäin 

eikä vesistöön. Lisäksi pumppaamo varustetaan sähkökatkojen varalle 

varavoimamahdollisuudella. Kaukovalvonta toimii 24 h vuorokaudessa. Ylivuotoja 

ympäristöön tapahtuu rankoilla sateilla vanhojen vuotavien verkostojen takia ja 

yksityisiltä kiinteistöiltä, jotka eivät ole liittyneet kunnalliseen viemäriin. 

 

Asemakaavaa on valmisteltu yhteistyössä alueen maanomistajien kanssa. 

29. Tuusulan museo  
 

1. Häriskivi (siirtolohkare): Paikallisen suullisen tiedon mukaan Häriskivi -nimi viittaa 7-

veljeksen Hiidenkivi-kohtaukseen, jossa veljekset ampuvat Viertolan kartanon härät niitä 

ensin isolla kivellä pakoiltuaan. 

 

2. Kiven merkitys on ehkä enemmän luonnonmuistomerkki. Kiveä ei ole mukana Laamasen 

luontosuhteiltaan arvokkaat alueet, Tuusula, yleiskaavatyöryhmä 1988.   

 

Vastine: Asemakaavaehdotuksessa Häriskiven siirtolohkare sekä sitä ympäröiviä suuret 

kivet on suojeltu s-1 – merkinnällä alueen osana, jolla olevaa arvokasta luontokohdetta 

ei saa turmella.  

 

30. Tuusulan nimistötoimikunta  
1. Alueen vanhaa nimistöä on alueelle nimensä antanut siirtolohkare Häriskivi ja siitä 

johdettu Härismäki tilan nimenä. Sysimiiluntie perustuu siihen, että alueella on runsaasti 

sysimiiluja, joissa on valmistettu puuhiiltä.  

 

2. Nimistöä: Häriskiven-, Härismäen-, Sysimiilun-, Sysikallion-, Sysimäen-, Sysihiilen-, 

Miilunvartijan-, Miilumajan-, Kirjokartanon. 

 

Vastine: Suunnittelualueen nimistöstä on neuvoteltu Tuusulan nimistötoimikunnan 

kanssa. 

 

31. Tuusula-seura 
1. Kaava-alue on luonteva yhdyskuntarakenteen laajenemissuunta. Kaikkien vaihtoehtojen 

toteuttaminen edellyttää, että Koskenmäen kiertoliittymän parannustyö tulee olla valmiina 

ennen alueen asuttamista.  

 

2. Kuljetusmestareiden tontti ja siinä sijaitsevien yritysten toiminta tulee turvata. Tuusula 

tarvitsee yrittäjiä pysyäkseen elinvoimaisena kuntana.  



 

Vastine: Koskenmäen kiertoliittymän parantaminen on käynnissä ja työmaan on 

tarkoitus valmistua kesäkuussa 2020. Hämeentien varressa olemassa oleva 

ympäristöhäiriötä aiheuttamaton teollisuus- ja huoltoasemarakennusten alueet on 

osoitettu asemakaavassa teollisuus- ja varastorakennusten korttelialue, joilla ympäristö 

asettaa toiminnan laadulle erityisiä vaatimuksia (TY-16). 

 

32. Uudenmaan liitto 
1. Asemakaavaluonnosten vaihtoehdot ovat Uudenmaan vahvistetun maakuntakaavan 

mukaisia. 

 

2. Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on toimintojen sijoittelulla ja alueiden 

käytön riittävällä tehokkuudella turvattava joukkoliikenteen kehittämisedellytykset sekä 

edistettävä kevyttä liikennettä ja joukkoliikennettä tukevaa yhdyskuntarakennetta. 

 

3. Olisi tarkoituksenmukaista jatkaa suunnittelua tehokkaimman vaihtoehdon pohjalta. 

 

4. Jatkotyöskentelyssä tulisi vielä huomioida pohjavesialue. 

 

Vastine: Kaavaehdotus on väljemmin asutettu versio kaavaluonnoksen vaihtoehtoista 

kolme. Vaihtoehto kolmeen verrattuna kaavaehdotuksessa on jätetty enemmän 

viheralueita asukkaiden käyttöön ja virkistykseen. Samalla vesilain mukainen 

luonnontilainen lähde ja muinaismuistojäännös on säilytetty ja suojeltu 

kaavamääräyksillä. Pohjavesialueilla on annettu pohjavettä koskevat määräykset.  

 

33. Keski-Uudenmaan maakuntamuseo 
1. Maisemallisesti arvokas Rusutjärven eteläpuolinen viljelymaisema tulee ottaa 

kaavaratkaisussa huomioon. 

 

2. Kaavamerkinnöissä tulee varmistaa, että metsän reunan puustoa säilyy AO-kortteleiden ja 

pellon välissä. 

 

3. Olevaa puustoa tulee kaava-alueella vaalia mahdollisuuksien mukaan. 

 

Vastine: Häriskiven kaava-alueen länsipuolelle sijoittuu Rusutjärven eteläpuolinen 

viljelymaisema. Kaava-alueen rakentaminen tukeutuu Hämeentiehen, eikä työnny 

maisema-alueelle. Maisemallisesti arvokkaan Rusutjärven eteläpuolisen 

viljelymaisemaan ja kaava-alueen asutuksen väliin on osoitettu lähivirkistysalue. 

Etäisyys peltoalueen ja asutuksen välillä on suurimmalta osuudelta päälle 50 metriä ja 

minimissää 20 metriä. Suuri osa vesitornin viheralueesta säilyy lähivirkistyskäytössä. 

 

34. Vammaisneuvosto 
1. Asemakaavaluonnoksessa on hyvä ottaa huomioon toimivat liikennejärjestelyt sekä 

meluntorjunta.  

 

2. Varataan Y-tontti alueelle, eli tontti erityisryhmien ympärivuorokautiseen 

palveluasumiseen.  

 

Vastine: Asemakaavaehdotuksessa palveluasuntoja ohjataan sijoittumaan 

asuinpientalojen korttelialueelle (AP-38) korttelin 2608 tonteille 1 ja 2, jotka ovat 

maastoltaan esteettömiä ja sijainnillisesti kaava-alueen keskeisellä paikalla lähellä 

julkista liikennettä. 



 

Asemakaavassa on osoitettu melua koskeva merkintä (32 dBA) Hämeentiehen 

rajautuville asuinrakennusten ja asuinpientalojen korttelialueille. Merkintä osoittaa 

rakennusalan sivun, jonka puoleisten rakennuksen ulkoseinien sekä ikkunoiden ja 

muiden rakenteiden ääneneristävyyden liikennemelua vastaan on oltava vähintään 

32 dBA. Lisäksi piha-alueet tulee suojata liikennemelulta rakennusten sijoittelulla ja 

aitojen avulla. Hämeentien suuntaiset parvekkeet tulee lasittaa, jotta ohjearvojen 

mukaiset melutasot saavutetaan. 

 

35. Ikäihmisten neuvosto  
1. Ei huomautettavaa. 

 

Vastine: Lausunto merkitään tiedoksi.  

 

 

36. Uudenmaan ELY-keskus 
1. Alueen sijainti vain kahden kilometrin päässä Hyrylän keskustasta puoltaisi alueen 

käyttöä tehokkaimman vaihtoehdon mukaan  

 

2. Alueen mitoitus tulisikin perustaa siihen, että joukkoliikenteelle luodaan 

toimintaedellytykset  

 

3. Kaavaratkaisussa tulisi osoittaa yhtenäinen jatkuva viheryhteys ja ulkoilureitti myös 

etelästä pohjoiseen Rusutjärven suuntaan hyväksytyn yleiskaavan ratkaisua tarkentaen.  

 

4. Alueella todettu kivikautinen asuinpaikka tulee tutkia ja osoittaa rajauksella suojeltavana 

muinaismuistokohteena (sm). Myös alueen tunnusmerkkinä toimiva Häriskiven 

siirtolohkare on syytä suojella omalla kohdemerkinnällään paikallisesti arvokkaana 

luonnon- muistomerkkinä  

 

5. Alueen itäosiin ulottuva Rusutjärven pohjavesialue tulee asianmukaisesti merkitä 

korttelialuekohtaisesti (/pv) suojelumääräyksineen. Kaavaratkaisussa tulee myös arvioida 

rakentamisen vaikutukset pohjavesien säilymiseen ja haitalliset vaikutukset tulee välttää 

 

6. Vaihtoehtojen vertailussa alueen tarvitsemat liikenneyhteydet sekä niiden 

toteuttamismahdollisuudet tulee arvioida yhdessä meneillään olevan kantatien 45 

Koskenmäen kiertoliittymän tiensuunnittelun kanssa ottaen huomioon alueen mahdolliset 

laajenemissuunnat 

 

7. Liikennejärjestelmän toimivuuden ja turvallisuuden takaamiseksi tulee alueelta toteuttaa 

muitakin kuin pelkästään kantatien 45 varassa toimivia kulkuyhteyksiä Hyrylän 

keskukseen sekä ympäröivään tie- ja katuverkkoon 

 

8. Jatkosuunnitteluun valittavassa kaavaratkaisussa tulee olla alustavalla 

tiesuunnittelutarkkuudella esitys tulevista tie- ja katujärjestelyistä kevytliikenteelle ja 

joukkoliikenteelle 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Kaavaratkaisun myötä alueen keskeiset ekologiset- ja viheryhteydet säilyvät 

pirstaloituneesti Häriskiventien halkaistessa kaava-alue leveyssuunnassa. Yhteydet 

kulkevat lähivirkistysalueiden yhteydessä pellon reunavyöhykkeellä sekä 

Häriskivenpuiston viheralueella, mistä viheryhteydet kulkevat etelään Lahelan 



suuntaan. Kaavaehdotuksessa on suojeltu sm-merkinnällä hiilimiilu ja sitä ympäröivä 

muinaisjäännösten kokonaisuus alueen osana, jolla sijaitsee muinaismuistolailla 

rauhoitettu kiinteä muinaismuistojäännös. Häriskiven siirtolohkare sekä sitä ympäröiviä 

suuret kivet on suojeltu s-1 -merkinnällä alueen osana, jolla olevaa arvokasta 

luontokohdetta ei saa turmella. Pohjavesialueilla on annettu korttelikohtaisesti 

pohjavettä koskevat määräykset. Kulkuyhteyksiä on tarkasteltu Rusutjärventien ja 

Nahkelantien suuntaan. Tässä vaiheessa liikennemäärät ovat vielä niin vähäisiä, ettei 

yhteyksiä ole tarpeellista toteuttaa. 

 

37. Kulttuurilautakunta  
Asemakaavaluonnoksessa on esitetty kolme eri vaihtoehtoa kaavan toteuttamiseksi. 

Kulttuurilautakunta pitää vaihtoehtoa 3, Pientalokylä, parhaana vaihtoehtona toteuttaa 

mielenkiintoinen, tavallisuudesta poikkeava ja omaleimainen asuinalue. Vaihtoehto 3 

vahvuutena on historiallisten ja maisemallisten ominaispiirteiden säilyttäminen. Ratkaisu 

luo maisemarakenteeseen pohjaavan maisemakuvan. Ratkaisu huomioi myös 

muinaismuistot (sysimiilut, Häriskivi), jotka tulee merkitä kaavassa säilytettäviksi (vrt. 

voimassa oleva asemakaava). 

 

Vastine: Mielipiteissä ja lausunnoissa kannatettiin vaihtelevasti kaikkia vaihtoehtoja 1, 

2 ja 3. Mielipiteet on otettu huomioon kaavatyössä mahdollisuuksien mukaan. 

Kaavaehdotuksessa on suojeltu sm-merkinnällä hiilimiilu ja sitä ympäröivä 

muinaisjäännösten kokonaisuus alueen osana, jolla sijaitsee muinaismuistolailla 

rauhoitettu kiinteä muinaismuistojäännös. Häriskiven siirtolohkare sekä sitä ympäröiviä 

suuret kivet on suojeltu s-1 -merkinnällä alueen osana, jolla olevaa arvokasta 

luontokohdetta ei saa turmella. 



Sivu 1 / 11 
 

VAATIMUSKIRJE 

 

Vastaanottaja 

 Tuusulan kunnanhallitus, kaikki jäsenet 

 

Tiedoksi 

 Hannu Joensivu, kunnanjohtaja 

Jaana Pohjola, kaavoittaja 

 Asko Honkanen, kaavoituspäällikkö 

 Jussi Salonen, kuntakehityslautakunta 

 Pirjo Maula, kuntakehityslautakunta 

 

Asia 

 Häriskivi – asemakaava ja asemakaavan muutos 

 

Vaatimukset 

 Me allekirjoittaneet vaadimme, että: 

1. Tuusulan kunnanhallitus ottaa kuntalain 51§:n nojalla kuntakehityslautakunnan elo-

syyskuun 2016 pöytäkirjan Häriskiven asemakaavaa koskevan asian kunnanhallituksen 

käsiteltäväksi, ja 

 

2. toteaa esitettyjen seikkojen perusteella, ettei kuntakehityslautakunta olisi saanut 

hyväksyä Häriskiven asemakaavaa koskevia luonnoksia kaavaehdotukseksi, ja 

 

 

3. päättää, että Häriskiven asemakaavaa koskeva asia palautetaan kaavoittajalle uudelleen 

luonnosteltavaksi ja valmisteltavaksi. 
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Perustelut 

1. Yhdessä sovitut toimenpiteet. Tuusulan kunnan kaavoittaja Jaana Pohjolan sekä 

maanomistajien  ja  kesken käytyjen lukuisten 

keskustelujen ja yhteydenottojen perusteella päätettiin esiin nostettujen epäkohtien 

korjaamiseksi järjestää tapaaminen Tuusulan kunnantalolla 21.1.2014. Tapaamiseen 

osallistui Tuusulan kunnasta Jaana Pohjola, Mika Heikkilä ja Anne Toivanen sekä 

maanomistajat  ja . 

 

Tapaamisessa käsiteltiin pääosin Häriskiven asemakaavaluonnosten ja Hulevesien 

hallintasuunnitelman pohjalta nousseita vaikeita ja ratkaisemattomia epäkohtia. 

Merkittävin epäkohta, joka oli silloin ja on edelleen ratkaisematta, on mahdollisen 

Häriskiven asemakaava-alueen hulevesien hallinta. Maanomistajat olivat asian aiemmin 

osoittaneet ja tapaamisessa todettiin yhteisesti, että Hulevesien hallintasuunnitelmassa 

oli virheellisesti käytetty merkittävästi liian pientä mitoitussadetta, minkä takia 

hulevesien hallintasuunnitelma ja –järjestelmä oli ja on edelleen alimitoitettu 

vastaamaan vain noin 20 %:a alueen todellisesta sadannasta. Lisäksi koko 

hulevesijärjestelmän perusperiaate oli ja on edelleen virheellinen. 

 

Nykyisin Häriskiven asemakaava-alueesta valtaosa on rakentamatonta pohjavesialuetta, 

minkä ansiosta kyseiseltä alueelta ei käytännössä tapahdu pintavesien valumista 

Kirjokallionojaan. Alimitoitettu hulevesien hallintajärjestelmä pystyy käsittelemään 

alueen hulevesistä vain murto-osan, kun taas valtaosa hulevesistä valuu 

käsittelemättöminä Kirjokallionojaan tuoden mukanaan monia erittäin vaikeita ongelmia 

lähialueelle. 

 

Tuusulan kunnantalolla 21.1.2014 pidetyn tapaamisen jälkeen kaavoittaja Jaana Pohjola 

lähetti sähköpostiviestin, jossa mainitaan seuraavat sovitut toimenpiteet: 

 

 
 

Kaavoittaja Jaana Pohjola ei lupauksestaan huolimatta koskaan palannut asiaan. 

 tiedusteli luvatun perusteella sähköpostitse kaavoittaja Jaana Pohjolalta 

12.3.2015 onko sovituissa toimenpiteissä edistytty: 
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Kaavoittaja Jaana Pohjola vastasi tähän sähköpostitse:  

 
 

Kaavoittaja Jaana Pohjola ei tämän vaatimuskirjeen allekirjoituspäivämäärän mennessä 

ole edelleenkään ”palannut asiaan” lupauksistaan huolimatta. Silti Häriskiven 

asemakaavaa ollaan kuitenkin yrittämässä viedä kaikessa hiljaisuudessaan eteenpäin, 

vaikka sovitut toimenpiteet esille nostettujen ongelmien ja epäkohtien korjaamiseksi 

ovat edelleen toteuttamatta. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, että kaavoittaja Jaana Pohjola on hyvän 

julkisen hallintotavan vastaisesti, törkeästi ja tahallisesti jättänyt suorittamatta 

lupaamansa ja yhdessä maanomistajien kanssa sopimansa toimenpiteet liittyen 

Häriskiven asemakaavaluonnoksiin.  

 

2. Tiedotus. Häriskivi – Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa (19.10.2012) luvataan, että 

kaavan etenemisestä tiedotetaan rajanaapureita kirjeitse. Esimerkiksi rajanaapuri 

 ei ole tiedotettu kirjeitse ollenkaan. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, ettei Häriskiven asemakaavan kaavoituksessa 

ole noudatettu annettuja toimintatapoja. 

 

3. Tulvat. Hulevesien hallintasuunnitelmassa (31.10.2013) esitetty hulevesijärjestelmä on 

vaarallisesti alimitoitettu. Alueen tehokkuuden kustannuksella ollaan aiheuttamassa 

merkittäviä haittoja ja vaurioita alueen ympäristölle, kuten muun muassa 

tulvavaurioiden sekä elinkeinon turmelemisen myötä.  

 

Hulevesien hallintasuunnitelmassa lähtökohtana on virheellisesti käytetty 

mitoitussateena arvoa 20 mm. Ilmatieteenlaitoksen tilastoista selviää, että vuosittain on 

alueella esiintynyt yli 20 mm: sateita. Merkittävimmät sateet ovat olleet noin 50 mm. 

Vuoden 2016 syyskuun 3. ja 4. välisenä yönä satoi laajoilla alueilla Rusutjärveä yli 40 mm. 

Pelkästään menneen kesän (2016) aikana vastaava sademääriä koettiin kaksi kertaa. 

Näin ollen hulevesijärjestelmä tulee olla yli kaksi kertaa nykyistä suunniteltua suurempi. 
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 Jo heti vuosina 2013-2014 kaavoittaja Jaana Pohjolan kanssa käydyissä keskusteluissa on 

käynyt selväksi, että Häriskiven asemakaava-alueen hulevedet tulee pystyä 

käsittelemään asemakaava-alueella jokaisessa sateessa. Näin ollen päädyttiin viimeksi 

21.1.2014 pidetyssä tapaamisessa siihen, että hulevesien hallintajärjestelmää tulee 

suurentaa siten, että se vastaa todellista sadantaa joka tilanteessa. 

Hulevesien hallintasuunnitelman laatinut konsultti  on myöntänyt

 kanssa käydyssä puhelinkeskustelussa alkuvuodesta 2014, että laadittu 

Häriskiven asemakaava-alueen hulevesijärjestelmä on alimitoitettu sitä häneltä 

kysyttäessä.  

 

Hulevesien hallintasuunnitelmasta selviää, että Pajukonkujalla on jo nykytilassa ilman 

Häriskiven asemakaava-alueen hulevesiä havaittu kiinteistöillä tulvaongelmia.  

On sanomattakin selvää ja myös Hulevesien hallintasuunnitelmassa todettu, että 

alimitoitetun Häriskiven asemakaava-alueen hulevesijärjestelmän myötä tulvavauriot 

tulevat merkittävästi lisääntymää Pajukonkujan alueella. Kunnan tehtävänä on 

tulvariskilain nojalla huolehtia hulevesistä aiheutuvien tulvariskien arvioinnista ja 

hulevesitulvariskien hallinnan suunnittelusta. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, ettei Häriskiven asemakaavan kaavoituksessa 

ole noudatettu tulvariskilain vaatimuksia eikä selvitetty tahi suunniteltu hulevesien 

hallintaa Maankäyttö- ja rakennuslain ja -asetuksen tarkoittamalla tavalla. 

 

4. Hulevesien käsittely. Kuten kohdassa 1 on todettu, nykyisin Häriskiven asemakaava-

alueesta valtaosa on rakentamatonta pohjavesialuetta, minkä ansiosta kyseiseltä 

alueelta ei käytännössä tapahdu pintavesien valumista Kirjokallionojaan. Maankäyttö- ja 

rakennuslain sekä Kuntaliiton ohjeistuksen mukaisesti hulevedet tulee käsitellä 

(viivyttää, suodattaa ja imeyttää) niiden kerääntymispaikalla. 

 

Suomen Kuntaliiton Hulevesioppaan (2012) mukaisesti hulevedet sisältävät vaarallisia ja 

haitallisia aineita sekä yhdisteitä. Näitä ovat esimerkiksi ajoneuvojen aiheuttamat ja 

mukaan kuljettamat noki, hiilivedyt (öljyt, polttoaineet), liuottimet sekä pesuaineet. 

Lisäksi hulevedet sisältävät huomattavia määriä ulosteperäisiä bakteereja 

(lemmikkieläimet, ihmiset). 

 

Häriskiven asemakaava-alueen Hulevesien hallintasuunnitelman (31.10.2013) 

perustoimintaperiaate on virheellinen, sillä sen tavoitteena on vain noin 80 %:n käsittely 

alueen hulevesistä. Tämä tarkoittaa virheellisen alimitoituksen kanssa sitä, että 

vaarallisia ja haitallisia aineita ja yhdisteitä on nykyisten suunnitelmien mukaan tarkoitus 

johtaa Kirjokallionojan kautta Kirjokallionojan kosteikkoon ja tätä kautta Rusutjärveen. 

Tällainen vesien turmeleminen on määritelty rangaistavaksi teoksi Ympäristönsuojelulain 

nojalla. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, ettei Häriskiven asemakaavan kaavoituksessa 

ole noudatettu hulevesien hallinnan suunnittelussa Maankäyttö- ja rakennuslakia, 

Ympäristönsuojelulakia tahi Kuntaliittojen ohjeistusta vaaditulla tavalla.  



Sivu 5 / 11 
 

 

5. Elinkeinon turmeleminen. Kaukon luomutilan viljelysalueet sijaitsevat Häriskiven 

asemakaavan välittömässä läheisyydessä, tarkemmin sanottuna Härisikiven asemakaava-

alueen länsiraja on yhteinen Kaukon luomutilan viljelysmaiden kanssa. 

 

Jo vuodesta 2013 lähtien on kaavoittaja Jaana Pohjolalle esitetty, että nykyiset 

Häriskiven asemakaava-alueen luonnokset tulevat turmelemaan Kirjokallionojan ja sen 

kosteikon vedenlaadun ja tätä myöten Kaukon luomutilan elinkeinon. Tämä johtuu siitä, 

että Kirjokallionojan vettä käytetään Kaukon luomutilan luomumarjojen ja -vihannesten 

kastelemiseen. Tutkimustulosten mukaan Kirjokallionojan vesi ei sisällä toistaiseksi 

koliformisia bakteereita ja sen laatu täyttää sekä kasteluveden että uimaveden 

laatuvaatimukset.  Elintarviketurvallisuusviranomainen on ilmoittanut, että mikäli 

Häriskiven asemakaava-alueen hulevesiä johdetaan Kirjokallionojaan yhtään, on sen 

veden käyttäminen kasteluvetenä lopetettava turvallisuusriskien takia. 

 

Edellä esitetyn nojalla allekirjoittaneet eivät salli Häriskiven asemakaava-alueen 

hulevesien johtamista edes käsiteltyinä Kirjokallionojaan tahi muutoin allekirjoittaneiden 

maanomistajien kiinteistöille. 

 

6. Vesistöjen turmeltuminen ja jätevedet. Kohdassa 4 esitetyn perusteella on ilmeistä, että 

Häriskiven asemakaava nykyisten luonnosten mukaisena tulee pilaamaan niin 

Kirjokallionojan, Kirjokallionojan kosteikon kuin Rusutjärven vedenlaadun.  

 

Kirjokallionojan kosteikko on ensimmäisen kerran saanut ELY-keskuksen rahoitusta 

vuonna 2001. Seuraavan kerran Kirjokallionojan kosteikkoa on parannettu Manner-

Suomen Maaseudun Kehittämisohjelman rahoituksella vuonna 2011. Kosteikolla on 

voimassa oleva hoitosopimus. Kirjokallionojan kosteikko on rakennettu käsittelemään 

pintavalunnan mukanaan kuljettamat ravinteet peltoaukealta. Kosteikkoa ei ole 

suunniteltu käsittelemään yli 20 hehtaarin omakotitaloalueen hulevesiä.  

 

Kirjokallionojan kosteikko on valtakunnallisestikin merkittävä hauen kutualue, mikä on 

seurausta vuosikymmeniä jatkuneesta kunnostustyöstä. Kirjokallionojan kosteikko on 

monivaikutteinen kosteikko, joka on merkityksellinen myös monille lintulajeille elin- ja 

pesimisympäristönä. 

 

Häriskiven asemakaava-alueen Luontoselvityksessä eikä Hulevesien 

hallintasuunnitelmassakaan ole otettu huomioon Häriskiven alueen rakentamisen 

vaikutusta Kirjokallionojaan, Kirjokalliojan kosteikkoon (Häriskiven kaava-alueen 

suunnitelmissa ei ole edes mainittu kosteikon olemassaoloa) eikä Rusutjärven 

vedenlaatuun. 

 

Häriskiven asemakaavan kaavaselostuksen sivulla 16 todetaan, että kosteikon 

(Kirjokallionojan kosteikko) ojat tukitaan ja annetaan suon kehittyä luonnontilaiseksi. 

Kaavaselostuksessa kuvattu kosteikon ojien tukkiminen on täysin Vesilain vastainen ja 

tulisi aiheuttamaan merkittäviä tulvavaurioita kohdassa 3 kuvatulla tavalla. 
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Häriskiven asemakaavan kaavaselostuksen sivulla 11 todetaan, että ” Häriskiven alueen 

korkeuserot vaativat alueen luoteiskulmaan jätevesipumppaamon, jonka avulla 

jätevedet voidaan pumpata olemassa olevaan Vaunukankaan verkostoon. Alueen 

hulevedet laskeutuvat luonnollisesti Rusutjärven suuntaan." Tekstin alla olevassa 

kuvassa kuitenkin väitetään, että pumppaamo sijoittuu alueen lounaiskulmaan. 

 

Karttakuvan perusteella jätevesipumppaamo tulee ilmeisesti sijoittumaan alueen 

luoteiskulmaan. Häriskiven asemakaava-alueen hulevesiallas on niin ikään suunniteltu 

samaan kulmaan, johon jätevesipumppaamo on suunniteltu. Tämä kaava-alueen 

luoteiskulma on Rakennettavuusselvityksen (2013) mukaan savista aluetta, jossa 

pohjaveden pinta on hyvin lähellä (n. 1 m) maanpintaa. Tästä johtuen yli metrin 

kaivusyvyyttä pidetään pohjavedestä johtuen mahdottomana. 

Rakennettavuusselvityksen perusteella luoteiskulmaan ei voida toteuttaa Hulevesien 

hallintasuunnitelman mukaisia hulevesialtaita tai jätevesipumppaamoa. 

 

Kaavaselostuksen sekä vuosina 2013-2014 käytyjen keskustelujen perusteella voidaan 

todeta, että Häriskiven asemakaava-alueen jätevesipumppaamon jätevedet johdetaan 

käsittelemättöminä hulevesialtaaseen pumppaamon häiriötilanteessa. Tällöin 

ihmisuloste päätyy Kirjokallionojan kautta Rusutjärveen, jolla on erittäin merkittävä 

asema alueen virkistyskäytössä. Lisäksi ihmisuloste päätyy Kirjokallionojaan, josta 

kohdassa 5 kerrotusti pumpataan kasteluvettä alueen luomuviljelyksille. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, ettei Häriskiven asemakaava-alueen 

kaavoittamisessa ole tarkasteltu asemakaavaluonnosten vaikutusta ympäristöön lain 

tarkoittamalla tavalla ja laajuudella. Lisäksi voidaan todeta, että laaditut selvitykset ja 

suunnitelmat ovat keskenään ristiriitaisia eikä alueen hulevesien tahi jätevesien 

hallinnalle ole esitetty edes teoriassa toimivaa ratkaisua. Laaditut suunnitelmat alueen 

hule- ja jätevesien käsittelemiseksi ovat myös Maankäyttö- ja rakennuslain, 

Ympäristönsuojelulain, Vesilain sekä Vesihuoltolain vastaisia. 

 

7. Pohjaveden turmeltuminen. Rakennettavuusselvityksen (2013) mukaan Häriskiven 

asemakaava-alue sijaitsee Hyrylän ja Rusutjärven I-luokan pohjavesialueilla. 

Pohjavesialueella pitäisi rakennussuunnitelmassa nimenomaan varmistaa sadeveden 

imeyttäminen alueelle eikä sen poisjohtaminen. 

 

Häriskiven Kaavaselostuksen sivulla 13 väitetään virheellisesti, että pintavesien 

luonnolliset valumissuunnat ovat länsi ja luode. Kuten kohdassa 4 on todettu, ei 

Häriskiven asemakaava-alueelta tapahdu nykytilassa pintavesien valumista vettä hyvin 

läpäisevän maaperän ansiosta käytännössä ollenkaan. 

 

Asemakaava-alueen pohjaveden tasosta ei ole selvityksissä saatu luotettavaa tietoa. 

Tämä aiheuttavaa merkittävän riskin pohjavedelle. Hulevesien hallintasuunnitelmassa 

sivulla 15 mainitaan: ” 
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- Keskitetyn rakenteen kohdalla rakentamisolosuhteet erittäin huonot. 

Todennäköisesti paineellista pohjavettä ja paksu savikko. Kaivusyvyydet tulee olla 

hyvin maltilliset. Toisaalta altaan kuivattamisen kannalta pohja pitää myös olla 

riittävän korkealla suhteessa purkuojaan. 

- Biosuodattavana rakenteena tarvitaan arvioidusta salaojan purkutasosta (+46,5) 

tulevan vesijuoksun korko olla noin +47,5, mikä vastaa alueen nykyistä maanpinnan 

tasoa. Jatkossa selvitettävä saadaanko tuleva vesijuoksu riittävän korkealle ja onko 

noin metrin kaivusyvyys pohjavedestä johtuen edes mahdollista." 

 

Häriskiven alueen Rakennettavuusselvitys on sisällöltään ristiriitainen itsensä sekä 

Hulevesien hallintasuunnitelman kanssa. Rakennettavuusselvityksen sivulla 9 todetaan: ” 

Pohjaveden pinnan taso vaihtelee alueella merkittävästi mm. vaihtelevan topografian ja 

kalliokynnysten takia. Keskiosan putkessa 304 pohjavesi oli tasolla 

58,1, eli noin 3,4 m maanpinnasta. Eteläosan mäkialueen pohjoispuolelle 

asennetussa putkessa 322 pohjavesi mitattiin olevan tasolla +65,85, eli 

maanpinnan yläpuolella."  

 

Rakennettavuusselvityksen sivulla 12 puolestaan todetaan: ”Selvitysalueella ei 

tutkimusten mukaan esiinny paineellista pohjavettä." Hulevesien hallintasuunnitelman 

mukaan alueella nimenomaan esiintyy paineellista pohjavettä. 

 

Lisäksi Rakennettavuusselvityksen sivulla 16 todetaan, että 

"Pohjanvahvistusmenetelmänä olisi myös mahdollista käyttää massanvaihtoa. 

Massanvaihdossa savikerros poistetaan ja poistettu savi korvataan louheella 

tai murskeella. Massanvaihdon jälkeen murske on tiivistettävä vaadittuun 

tiiviysasteeseen. Koska pehmeät savikerrokset kuitenkin ovat melko 

paksuja (> 5 m) varsinkin aivan alueen länsiosassa, menetelmä ei olisi 

kustannustehokas.” Tämä maininta massanvaihdosta on törkeästi ristiriitainen 

Hulevesien hallintasuunnitelman kanssa, jossa todetaan, että yli metrin kaivusyvyys 

pohjavedestä johtuen ei olisi edes mahdollista. 

 

Kohdassa 6 todetaan, että hulevesialtaat aiotaan sijoittaa alueen luoteiskulmaan. 

Hulevesien hallintasuunnitelman mukaan tämän alueen pohjavesi on hyvin lähellä 

maanpintaa. On hyvin ilmeistä, että hulevedet sekoittuvat pohjaveden kanssa, mikä 

johtaa pohjaveden pilaantumiseen. Pohjaveden pilaaminen on kielletty 

Ympäristönsuojelulain nojalla ja teko on rangaistava Rikoslain nojalla. 

 

Edellä mainitun perusteella voidaan todeta, ettei Häriskiven asemakaava-alueen 

kaavoittamisessa ole tarkasteltu asemakaavaluonnosten vaikutusta pohjaveteen lain 

tarkoittamalla tavalla ja laajuudella. Lisäksi voidaan todeta, että laaditut selvitykset ovat 

ristiriitaisia keskenään ja tämän perusteella myös pohjavettä koskevilta osilta täysin 

epäluotettavia. 

 

8. Maisema-arvot. Häriskiven alueen tunnustettuja maisema-arvoja suunnitellaan vastoin 

tunnustusta turmeltavaksi. Häriskiven asemakaavaselostuksen sivulla 13 Rusutjärven 



Sivu 8 / 11 
 

eteläpuolisesta viljelymaisemasta (M 4) mainitaan seuraavaa: ”avoimella tilalla on 

merkitystä maisemarakenteen korostajana” sekä ”selvitysalueen kannalta avotilalla on 

kuitenkin aluetta monipuolistava merkitys ja alue on ollut pitkään viljelyssä ”. 

Vastoin edellä kuvailtua viljelymaisemaa ollaan kuitenkin tuhoamassa infrastruktuurin 

nimissä. Häriskiven asemakaavaselostuksen sivulla 10 mainitaan, että Vaunukaan teitä 

voidaan jatkaa pohjoiseen (siis mainitulle viljelymaisemalle).  

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, että Häriskiven asemakaava-alueen 

kaavoittamisessa noudatetaan törkeää piittaamattomuutta kulttuurihistoriallisesti 

merkittävien kohteiden suojelemisessa. 

 

9. Lepakot. Häriskiven asemakaava-alueelle on teetetty Luontoselvitys (2014). 

Luontoselvityksessä havaittiin, että merkittävän kokoinen alue Häriskiven asemakaava-

alueen keskiosasta on tärkeä alue etenkin viiksi-/ isoviiksisiipoille (luokan II alue).  

 

Suomi liittyi Euroopan lepakoidensuojelusopimukseen (EUROBATS) vuonna 1999. 

Sopimus velvoittaa huolehtimaan lepakoiden suojelusta lainsäädännön kautta sekä 

tutkimusta ja kartoituksia lisäämällä. EUROBATS-sopimuksen mukaan luokan II alueiden 

arvo lepakoille on huomioitava maankäytössä. Luontoselvityksen (2014) mukaan 

luokkaan II kuuluva tärkeä lepakkoalue tulisi säilyttää nykytilassaan. 

 

 
 

Häriskiven asemakaavaluonnoksissa ei kuitenkaan ole huomioitu luokan II lepakkoaluetta 

säilytettäväksi nykytilassa, vaan se on suunniteltu tuhottavaksi. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, että Häriskiven asemakaava-alueen 

kaavoittamisessa laiminlyödään törkeästi ja tuottamuksellisesti kansainvälisiä 



Sivu 9 / 11 
 

velvoittavia sopimuksia sekä kansallisia asetuksia. Lisäksi kaavoitus on edellä esitetyn 

perusteella Luonnonsuojelulain vastainen. 

 

10. Muinaisjäännökset. Häriskiven asemakaava-alueella sijaitsee Kaavaselostuksen sivun 18 

mukaan hiilimiiluja, jotka ovat Muinaismuistolain perusteella rauhoitettuja. Ne on 

aiemmin luokiteltu rauhoitusluokkaan 2. Alueelle laaditun Hiilimiilualueen kartoituksessa 

(2013) todetaan, että ”kokonaisuudessaan kohde on odotettua laajempi, vanhempi ja 

paremmin säilyt. Koekaivausten ja paikalla tehtyjen muiden havaintojen perusteella 

kyseisen kohteen tarkempi ja laajempi tutkimus voisi olla perusteltua.” 

 

 

 

Vastoin Museoviraston suojelua ja Hiilimiilualueen kartoitusta kyseiset, valtakunnallisesti 

merkittävät muinaisjäännökset ollaan Häriskiven asemakaavaluonnosten perusteella 

törkeästi ja tuottamuksellisesti tuhoamassa rakentamisen tieltä. 

 

Lisäksi Kaavaselostuksessa on jätetty alueen muinaisjäännöksiä arvioitaessa täysin 

huomiotta Kaukon tilan vanhan talon rauniot, jotka on muinaismuistolain nojalla 

suojeltu. Lisäksi Rusutjärven vanha kylätie on suojeltu Etelä-Tuusulan osa-yleiskaavassa, 

mistä niin ikään ei ole mainintaa Kaavaselostuksessa. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, että Häriskiven asemakaava-alueen 

kaavoittamisessa rikotaan Muinaismuistolakia sekä vähätellään törkeästi alueen 

muinaisjäännöksiä sekä niiden merkitystä kulttuuriperinnöllemme. 

 

11. Suunnittelupaja. Häriskiven asemakaava-alueen Kaavaselostuksen sivulla 23 mainitaan 

"kaavan vireilletulon jälkeen järjestettiin suunnittelutyöpaja, jossa lähialueen asukkaat ja 

kaava-alueen maanomistajat saivat itse suunnitella alueen maankäyttöä. Työpajasta 
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saatiin neljä erilaista rakennemallia, joiden pohjalta kaavaluonnosvaihtoehdot on 

suunniteltu." 

 

Jokaisessa suunnittelupajan rakennemallissa esitettiin ulkoilun mahdollistavaa 

viherkaistaa asutuksen ja sen länsipuolen pellon väliin. Yhdessäkään kaavoittajan 

kaavaluonnoksessa tuota lähialueen ihmiselle merkittävää viherkaistaa ei kuitenkaan ole. 

 

Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, että Häriskiven asemakaava-alueen 

kaavoittamisessa esitetään törkeästi valheellista tietoa sekä vähätellään tuottamuksella 

esiin nostettuja asioita ja ongelmia. 

 

Yhteenveto 

Häriskiven alueelle on teetetty Tuusulan kunnan toimesta useita konsulttiselvityksiä, 

jotka ovat hyvin puutteellisia sekä osin täysin virheellisiä lainvastaisia. Lisäksi saatuja 

tuloksia ja vaatimuksia ei ole otettu käytännössä huomioon alueen suunnittelussa, vaan 

ne on törkeästi sivuutettu. 

Jatkamalla asemakaavan valmistelua nykyisillä, laittomilla ja täysin virheellisillä 

suunnitelmilla, katsomme Tuusulan kunnan kaavoittaja Jaana Pohjolan esityksestä 

sitoutuneen korvaamaan ainakin seuraavat suorat ja välilliset kustannukset 

täysimääräisinä vuosittain toistuvasti: 

1. elinkeinon kärsimät taloudelliset vahingot ja menetykset esitetyn mukaisesti  

2. ojien, peltojen, kosteikon ja muun ympäristön lisääntyneen kuormituksen, 

rehevöitymisen ja pilaantumisen aiheuttamat puhdistus ja kunnostustoimenpiteet 

esitetyn mukaisesti 

3.  pohjaveden pilaantumisesta aiheutuneet kustannukset 

4. ympäristön ja kulttuuriperinnön turmeltumisesta aiheutuvat kustannukset. 

 

Allekirjoittaneiden mielestä YVA -menettely on ainoa tapa todella selvittää Häriskiven 

asemakaavan vaikutus ympäristöönsä. Nykyinen suunnittelumalli sisältään todella 

vakavia riskejä pohjaveden pilaamisen, Kirjokallionojan kosteikon sekä Rusutjärven 

vedenlaadun pilaantumisen suhteen. 

 

Kunnan asukkaina pidämme outona sitä, että Veronmaksajien rahaa kulutetaan 

konsulttiselvityksiin, mutta projektin riskeistä ei kuitenkaan ole mitään 

kokonaisnäkemystä. Häriskiven asemakaavan tapauksessa on teetetty hajanaisia 

selvityksiä, jotka ovat keskenään (ja jopa sisäisesti) ristiriitaisia ja joiden tuloksia ei sitten 

kuitenkaan näytetä otettavan edes huomioon. Vakavimmat ympäristöasiat eli 

pohjaveden ja Rusutjärven vedenlaadun pilaantumisriski on jätetty kokonaan 

selvittämättä kaavoitusprosessin aikana. 
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Vaadimme, että Häriskiven asemakaavaprojekti keskeytetään ja sille valitaan 

ammattitaitoinen vetäjä, joka ottaa kokonaisvastuun selvityksen teettämisestä. YVA -

menettely on tässä vaiheessa aivan välttämätön. 

 

Rusutjärvellä  5. syyskuuta 2016 

 

 

________________  __________________  

      

diplomi-insinööri   Kaukon luomutila  
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LUONNOS 4.9.2019 

HÄRISKIVEN ASEMAKAAVA-ALUETTA KOSKEVAN VAATI-

MUSKIRJEEN 5.9.2016 VASTINEET 
 

Tuusulan kunnan Häriskiven asemakaavan ja asemakaavan muutoksen luonnokset olivat 
maankäyttö- ja rakennuslain mukaisesti julkisesti nähtävillä 16.5.–17.6.2013. Tuusulan 
kunnan kuntakehityslautakunta hyväksyi kaavaluonnokset asemakaavaehdotuksen poh-
jaksi kokouksessaan 17.8.2016. 

Asemakaava-alueen vaikutusalueen maanomistajat  ja  lähes-
tyivät Tuusulan kunnanhallitusta vaatimuskirjeellä, joka on päivätty 5.9.2016. Vaatimuskir-
jeessä vaaditaan, että 

1. Tuusulan kunnanhallitus ottaa kuntalain 51§:n nojalla kuntakehityslautakunnan elo-
syyskuun 2016 pöytäkirjan Häriskiven asemakaavaa koskevan asian kunnanhallituksen 
käsiteltäväksi, ja  

2. toteaa esitettyjen seikkojen perusteella, ettei kuntakehityslautakunta olisi saanut hy-
väksyä Häriskiven asemakaavaa koskevia luonnoksia kaavaehdotukseksi, ja  

3. päättää, että Häriskiven asemakaavaa koskeva asia palautetaan kaavoittajalle uudel-
leen luonnosteltavaksi ja valmisteltavaksi. 

 

Tässä dokumentissa esitetään vastineet vaatimuskirjeen jättäjien vaatimuksiin sekä niiden 
perusteluihin. Vastineiden laatimisesta on vastannut Destian Oy Infrasuunnittelu Tuusulan 
kunnan Kasvun ja ympäristön toimialueen toimeksiannosta. Vastinetekstien laadinnasta on 
vastannut FM Anne Ekholm.   

 

 

Vantaa 4.9.2019 

Destia Oy     

Anne Ekholm 
Konsultti, FM
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1 VAATIMUKSET 

1.1.1 Esitetyt vaatimukset 

Laaditussa vaatimuskirjeessä asianosaiset ovat esittäneet seuraavat vaatimukset:  

4. Tuusulan kunnanhallitus ottaa kuntalain 51§:n nojalla kuntakehityslautakunnan elo-
syyskuun 2016 pöytäkirjan Häriskiven asemakaavaa koskevan asian kunnanhallituksen 
käsiteltäväksi, ja  

5. toteaa esitettyjen seikkojen perusteella, ettei kuntakehityslautakunta olisi saanut hy-
väksyä Häriskiven asemakaavaa koskevia luonnoksia kaavaehdotukseksi, ja  

6. päättää, että Häriskiven asemakaavaa koskeva asia palautetaan kaavoittajalle uudel-
leen luonnosteltavaksi ja valmisteltavaksi.  

1.1.2 Kunnan vastine 

Tuusulan kunta ei näe tarpeellisena ottaa käsittelyyn Häriskiven asemakaavaa koskevaa 
asiaa kuntakehityslautakunnan 17.8.2016 pidetyn kokouksen pöytäkirjasta. Asemakaava-
ehdotus tulee maankäyttö- ja rakennuslain mukaisesti julkisesti nähtäville 30 vuorokauden 
ajaksi, jolloin kunnan jäsenillä ja osallisilla on mahdollisuus esittää mielipiteensä asiasta jät-
tämällä muistutuksen. Muistutuksen tehneille, jotka ovat ilmoittaneet osoitteensa, ilmoi-
tetaan kunnan perusteltu kannanotto esitettyyn mielipiteeseen. 

2 PERUSTELUT 

2.1 Yhdessä sovitut toimenpiteet 

2.1.1 Perustelun pääkohdat 

Asianosaiset ja Tuusulan kunnan kaavoituksen edustajat ovat tavanneet Häriskiven asema-
kaavaluonnosten ja hulevesien hallintasuunnitelman tiimoilta 21.1.2014 koskien aiheisiin 
liittyviä vaikeita ja ratkaisemattomia epäkohtia. Asianosaisten mukaan hulevesien hallinta-
suunnitelmassa on käytetty liian pientä mitoitussadetta, jonka vuoksi hulevesirakenteet 
ovat alimitoitettuja. Asianosaisten näkemyksen mukaan suunnitelma tulee päivittää sekä 
mitoitussateen että perusperiaatteiden osalta. Tapaamisen tuloksena sovittiin toimenpi-
teistä, mutta niiden toimenpanoa ei maanomistajien mukaan ole tapahtunut, vaikka ase-
makaavoitusta on viety eteenpäin. 

2.1.2 Kunnan vastine 

Häriskiven asemakaava-alueen kaavoitustyön yhteydessä on edistetty hulevesien hallinta-
suunnitelmassa havaittujen epäkohtien ja täydennystarpeiden korjaamista. Kaavoitus ei 
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ole informoinut maanomistajia asian keskeneräisyyden vuoksi väärinkäsitysten välttä-
miseksi. Tuusulan kunta on päätynyt tilaamaan toiselta konsultilta uuden hulevesiselvityk-
sen asemakaava-alueelle. Selvitys tullaan laatimaan syksyn 2019 aikana. Selvityksen tulok-
sia käytetään Häriskiven asemakaavaehdotuksen päivittämisessä ennen asemakaavaehdo-
tuksen nähtäville asettamista. 

2.2 Tiedotus 

2.2.1 Perustelun pääkohdat 

Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa (19.10.2012) on luvattu, että kaavan etenemisestä 
tiedotetaan rajanaapureita kirjeitse. Esimerkiksi rajanaapuri  ei ole tiedotettu 
kirjeitse ollenkaan. Voidaan todeta, ettei Häriskiven asemakaavan kaavoituksessa ole nou-
datettu annettuja toimintatapoja. 

2.2.2 Kunnan vastine 

Häriskiven asemakaava-alueen kaavoitustyön vuorovaikutuksessa on noudatettu, mitä 
maankäyttö- ja rakennuslaissa säädetään kaavoituksesta tiedottamisesta ja osallistumi-
sesta (8 luku).  

Häriskiven asemakaavan ja asemakaavan muutoksen osallistumis- ja arviointisuunnitel-
massa (19.10.2012, päivitetty 11.8.2016) kerrotaan kaavahankkeen yhteydessä toteutetta-
vasta tiedottamisesta. Osallistumis- ja arviointisuunnitelman mukaisesti osallisilla on ollut 
mahdollisuus jättää muistutus kaavahankkeen osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta ja 
kaavaluonnoksista. Näistä on tiedotettu kaavahankkeen verkkosivuilla alueen sanomaleh-
dissä.  Osallistumis- ja arviointisuunnitelman mukaan ”Ehdotuksen nähtäville asettamisesta 
sekä kaavan voimaantulosta julkaistaan kuulutukset paikallislehdissä. Maanomistajille ja 
rajanaapureille tiedotetaan kaavan ehdotusvaiheesta kirjeitse. Halutessaan myös muistu-
tusten jättäjät saavat tiedon kaavan etenemisestä kirjeitse”. Asemakaavan ehdotusvai-
heessa tullaan lähettämään kirjallinen tiedote kaava-aineisto nähtäville menosta myös 

. 

2.3 Tulvat 

2.3.1 Perustelun pääkohdat 

Hulevesien hallintasuunnitelmassa (31.10.2013) esitetty hulevesijärjestelmä on alimitoi-
tettu. Hulevesien hallintasuunnitelmassa lähtökohtana on käytetty mitoitussateena arvoa 
20 mm. Ilmatieteenlaitoksen tilastojen mukaan alueella esiintyy vuosittain yli 20 mm:n sa-
teita. Hulevesijärjestelmän tulee olla yli kaksi kertaa nykyistä suunniteltua suurempi. Kun-
nan kaavoituksen kanssa 21.1.2014 pidetyssä tapaamisessa todettiin yhteisesti, että hule-
vesien hallintajärjestelmää tulee suurentaa siten, että se vastaa todellista sadantaa joka 
tilanteessa. Alimitoitetun hulevesijärjestelmän myötä tulvavauriot tulevat merkittävästi 
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lisääntymää Pajukonkujan alueella. Kunnan tehtävänä on tulvariskilain nojalla huolehtia 
hulevesistä aiheutuvien tulvariskien arvioinnista ja hulevesitulvariskien hallinnan suunnit-
telusta.  

2.3.2 Kunnan vastine 

Tuusulan kunta on tunnistanut vuonna 2013 laaditun hulevesiselvityksen epäkohdat ase-
makaava-alueen hulevesien hallintaratkaisujen osalta. Tämän johdosta alueelle laaditaan 
uusi hulevesiselvitys ja -suunnitelma syksyn 2019 aikana. Nyt laadittavan selvityksen mitoi-
tussateessa on otettu huomioon myös ilmastonmuutoksen vaikutus Suomen ympäristö-
keskuksen ja Kuntaliiton hulevesioppaan (2012) sisällön mukaisesti.  

Syksyllä 2019 valmistuvassa hulevesien hallintasuunnitelmassa tullaan esittämään, että 
alueella syntyvät hulevedet hallitaan mahdollisimman lähellä niiden syntyaluetta pääasi-
assa katutilassa. Pohjavesialueen ulkopuolisella asemakaava-alueella pyritään imeyttä-
mään hulevesiä maaperään, jos se maaperän ominaisuuksien perusteella on mahdollista. 
Asemakaava-alueen luoteisosan puistoalueelle esitetään hulevesien viivytysrakennetta, 
joka pidättää ja puhdistaa sen osuuden alueen hulevesistä, joita ei katutilassa saada viivy-
tettyä tai imeytettyä. Allasrakenne esitetään toteutettavaksi siten, että se toimii sekä vii-
vyttävänä että bioesipuhdistavana kasvullisena rakenteena. Altaasta esikäsitellyt vedet oh-
jataan Kirjokallionojaan hiekkasuodatuspenkereen kautta. Alueelle esitettävät hulevesien 
hallintarakenteet on mitoitettu siten, etteivät ne aiheuta missään tilanteessa Kirjokallion-
ojan tulvimista.  

Kunta toteaa, ettei vaatimuskirjeessä mainittu Pajukonkuja sijoitu Häriskiven asemakaava-
alueelle eikä sen alueelle ohjata hulevesiä kaava-alueelta. 

2.4 Hulevesien käsittely 

2.4.1 Perustelun pääkohdat 

Nykyisin Häriskiven asemakaava-alueelta ei käytännössä tapahdu pintavesien valumista 
Kirjokallionojaan. Maankäyttö- ja rakennuslain sekä Kuntaliiton ohjeistuksen mukaisesti 
hulevedet tulee käsitellä niiden kerääntymispaikalla. Suomen Kuntaliiton Hulevesioppaan 
(2012) mukaisesti hulevedet sisältävät vaarallisia ja haitallisia aineita sekä yhdisteitä. 

Häriskiven asemakaava-alueen Hulevesien hallintasuunnitelman (31.10.2013) tavoitteena 
on vain noin 80 %:n käsittely alueen hulevesistä. Tämä tarkoittaa virheellisen alimitoituk-
sen kanssa sitä, että vaarallisia ja haitallisia aineita johdetaan Kirjokallionojan kautta Kirjo-
kallionojan kosteikkoon ja tätä kautta Rusutjärveen. Tällainen vesien turmeleminen on 
määritelty rangaistavaksi teoksi Ympäristönsuojelulain nojalla. Häriskiven asemakaavan 
kaavoituksessa ei ole noudatettu hulevesien hallinnan suunnittelussa Maankäyttö- ja ra-
kennuslakia, Ympäristönsuojelulakia tahi Kuntaliittojen ohjeistusta vaaditulla tavalla. 
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2.4.2 Kunnan vastine 

Syksyllä 2019 valmistuvassa Häriskiven asemakaava-alueen hulevesien hallintasuunnitel-
massa tullaan esittämään, että alueella syntyvät hulevedet hallitaan mahdollisimman lä-
hellä niiden syntyaluetta pääasiassa katutilassa. Katutilasta vesi ohjataan hulevesirakennel-
miin hulevesikaivojen kautta. Kaivot varustetaan sakkapesällä ja öljynerottimella. Pohjave-
sialueen ulkopuolisella asemakaava-alueella pyritään imeyttämään hulevesiä maaperään, 
jos se maaperän ominaisuuksien perusteella on mahdollista.  

Asemakaava-alueen luoteisosan puistoalueelle esitetään hulevesien viivytysrakennetta, 
joka pidättää ja puhdistaa sen osuuden alueen hulevesistä, joita ei katutilassa saada viivy-
tettyä tai imeytettyä. Allasrakenne esitetään toteutettavaksi siten, että se toimii sekä vii-
vyttävänä että bioesipuhdistavana kasvullisena rakenteena. Eteläisimpien katualueiden hu-
levedet ohjataan viheralueelle rakennettavaan hapetuspuroon ja siitä hulevesialtaaseen, 
jossa kasvaa runsaasti ranta- ja vesikasvillisuutta biologista esipuhdistusta varten. Altaasta 
esikäsitellyt vedet ohjataan Kirjokallionojaan hiekkasuodatuspenkereen kautta. Alueelle 
esitettävät hulevesien hallintarakenteet on mitoitettu siten, etteivät ne aiheuta missään 
tilanteessa Kirjokallionojan tulvimista.  

Hulevesien esisuodatus biopuhdistavassa hulevesialtaassa sekä suodatus hiekkapenkereen 
läpi pidättävät suurimman osan asemakaava-alueella muodostuvien hulevesien epäpuh-
tauksista. Muutokset Kirjokallionojan nykyisessä vedenlaadussa arvioidaan vähäisiksi. Ojan 
vettä arvioidaan voitavan käyttää myös jatkossa Kaukon mansikkatilan kasteluvetenä. Ojan 
vedenlaadun säännöllistä seurantaa suositellaan hyvissä ajoin ennen asemakaava-alueen 
rakentamisen aloittamista, rakentamisen aikana sekä sen jälkeen vedenlaadun kehittymi-
sen ja esitettävien hulevesien hallintarakenteiden toiminnan varmistamiseksi. 

Lisäksi kunta toteaa, ettei Kirjokallionojan nykyistä kosteikkoa ole tarkoitus ennallistaa tuk-
kimalla nykyiset ojat. Kosteikko voi toimia nykyisessä käyttötarkoituksessaan virtaaman ta-
saajana sekä ojaveden epäpuhtauksien pidättäjänä myös tulevaisuudessa.   

2.5 Elinkeinon turmeleminen 

2.5.1 Perustelun pääkohdat 

Kaukon luomutila käyttää Kirjokallionojan vettä kasteluun. Tutkimustulosten mukaan Kir-
jokallionojan vesi ei sisällä toistaiseksi koliformisia bakteereita ja sen laatu täyttää sekä kas-
teluveden että uimaveden laatuvaatimukset. Elintarviketurvallisuusviranomainen on il-
moittanut, että mikäli Häriskiven asemakaava-alueen hulevesiä johdetaan Kirjokallion-
ojaan yhtään, on sen veden käyttäminen kasteluvetenä lopetettava turvallisuusriskien ta-
kia. Allekirjoittaneet eivät salli Häriskiven asemakaava-alueen hulevesien johtamista edes 
käsiteltyinä Kirjokallionojaan tai muutoin allekirjoittaneiden maanomistajien kiinteistöille. 
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2.5.2 Kunnan vastine 

Pääosa Häriskiven asemakaava-alueella muodostuvista hulevesistä viivytetään ja imeyte-
tään maaperään jo katutilassa mahdollisimman lähellä hulevesien syntyaluetta. Katutilassa 
vesi ohjataan hulevesirakennelmiin hulevesikaivojen kautta, jotka varustetaan sakka-
pesällä ja öljynerottimella. Se osa hulevedestä, jota ei voida maaperän laadun tai alueen 
tasauksen vuoksi käsitellä jo katutilassa, ohjataan asemakaava-alueen luoteisosan puisto-
alueelle esitettävään hulevesialtaaseen. Allas toimii sekä hulevesiä viivyttävänä että bioesi-
puhdistavana rakenteena, jonka läpi kulkiessaan pääosa huleveden sisältämistä epäpuh-
tauksista ja kiintoaineksesta sitoutuu altaan kasvillisuuteen. Altaasta Kirjokallionojaan oh-
jattava esipuhdistettu virtaama puretaan ojaan hiekkasuodatuspenkereen kautta. Tällä 
monivaiheisella viivytys- ja esipuhdistusmenetelmällä varmistetaan, että Kirjokallionojaan 
ohjattava pintavesi ei sisällä haitallisia määriä epäpuhtauksia.   

Kirjokallionojan vedenlaadun ei arvioida heikkenevän nykytilanteesta, mikäli hulevesira-
kenteita ja puistoalueelle esitettyä kosteikkorakennetta ja sen kasvillisuutta ylläpidetään 
asiaankuuluvalla tavalla. Kirjokallionojan alajuoksun kosteikko tulee säilymään nykymuo-
toisena myös tulevaisuudessa ja pidättää osaltaan ojaveden epäpuhtauksia. Kirjokallion-
ojan vettä arvioidaan voitavan hyödyntää viljelyalueen kasteluvetenä myös tulevaisuu-
dessa, mikäli se nykytilanteessa on mahdollista. Ojan vedenlaatua tulee kuitenkin seurata 
säännöllisesti. 

Rakentamisen aikaiset hulevedet ovat lähes poikkeuksetta huonolaatuisia. Epäpuhtauksien 
päätymistä Kirjokallionojaan asemakaava-alueen rakentamisen aikana pyritään ehkäise-
mään toteuttamalla työnaikaisia viivytysrakenteita rakentamiskohteiden läheisyyteen sekä 
rakentamalla luoteisosan hulevesiallas etupainotteisesti rakentamisen alussa. Rakentami-
sen vaiheistamisella sekä voimakasta maanmuokkausta vaativien rakentamistoimenpitei-
den ajoittamisella viljelykauden ulkopuolelle voidaan ehkäistä mahdollisia haitallisia vaiku-
tuksia Kirjokallionojan vedenlaatuun.         

2.6 Vesistön turmeltuminen ja jätevedet 

2.6.1 Perustelun pääkohdat 

Häriskiven asemakaava luonnosten (2013) mukaisena tulee pilaamaan niin Kirjokallionojan, 
Kirjokallionojan kosteikon kuin Rusutjärven vedenlaadun. Kirjokallionojan kosteikko on ra-
kennettu käsittelemään pintavalunnan mukanaan kuljettamat ravinteet peltoaukealta. 
Kosteikkoa ei ole suunniteltu käsittelemään yli 20 hehtaarin omakotitaloalueen hulevesiä. 
Häriskiven asemakaavan selvityksissä ei ole otettu huomioon Häriskiven alueen rakentami-
sen vaikutusta Kirjokallionojaan, Kirjokalliojan kosteikkoon eikä Rusutjärven vedenlaatuun. 
Häriskiven asemakaavan kaavaselostuksessa todetaan, että kosteikon ojat tukitaan ja an-
netaan suon kehittyä luonnontilaiseksi. Kosteikon ojien tukkiminen on vesilain vastainen ja 
tulisi aiheuttamaan merkittäviä tulvavaurioita. 

Häriskiven asemakaavassa esitetty jätevesipumppaamo tulee sijoittumaan alueen luoteis-
kulmaan. Häriskiven asemakaava-alueen hulevesiallas on suunniteltu samaan kulmaan. 
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Häriskiven asemakaava-alueen jätevesipumppaamon jätevedet johdetaan käsittelemättö-
minä hulevesialtaaseen pumppaamon häiriötilanteessa. Häriskiven asemakaava-alueen 
kaavoittamisessa ei ole tarkasteltu asemakaavaluonnosten vaikutusta ympäristöön lain tar-
koittamalla tavalla ja laajuudella. Alueen hulevesien tai jätevesien hallinnalle ole esitetty 
edes teoriassa toimivaa ratkaisua. 

2.6.2 Kunnan vastine 

Kunta toteaa kohtiin 2.4.2 ja 2.5.2 viitaten, että Häriskiven asemakaava-alueen hulevedet 
tullaan viivyttämään ja käsittelemään asemakaava-alueelle toteutettavilla viivytys-, esipuh-
distus- ja suodatusrakenteilla. Asemakaava-alueelle esitetty maankäyttö ei tule aiheutta-
maan Kirjokallionojan, Kirjokallionojan kosteikon tai Rusutjärven vedenlaadun pilaantu-
mista. 

Kirjokallionojan nykyistä kosteikkoa ei ole tarkoitus ennallistaa tukkimalla nykyiset ojat. 
Kosteikko voi toimia nykyisessä käyttötarkoituksessaan virtaaman tasaajana sekä ojaveden 
epäpuhtauksien pidättäjänä myös tulevaisuudessa. 

Asemakaavaehdotuksessa alueen luoteiskulman puistoalueelle on osoitettu et–2 -alue eli 
rakennusala, jolle saa sijoittaa yhdyskuntateknistä huoltoa palvelevia rakennuksia. Alueelle 
esitetään jätevesiverkon pumppaamoa, jonka avulla jätevedet voidaan pumpata olemassa 
olevaan Vaunukankaan jätevesiverkostoon. Jätevesipumppaamo mitoitetaan siten, ettei 
jätevesiverkon ylivuotoa tapahdu missään tilanteessa. Pumppaamo varustetaan tarvitta-
essa maanalaisella ylivuotorakenteella sekä varavoimajärjestelmällä sähkökatkosten va-
ralta. Kaukovalvonta toimii 24 h vuorokaudessa. 

Tuusulan vesihuoltoliikelaitoksen mukaan uusien alueiden jätevesipumppaamot eivät tar-
vitse ylivuotorakenteita vesistöön, koska uusiin jätevesiverkostoihin ei juuri pääse vuoto-
vesiä ulkopuolelta ja pumppaamon mitoituksella varmistetaan, että huippuvirtaamatkin 
voidaan johtaa eteenpäin turvallisesti. Yleisesti jäteveden ylivuotoja ympäristöön tapahtuu 
rankoilla sateilla vanhojen vuotavien verkostojen takia sekä yksityisiltä kiinteistöiltä, jotka 
eivät ole liittyneet kunnalliseen viemäriverkostoon. Ylivuotoja voi tapahtua myös seka-
viemäreissä, joihin johdetaan yhdyskuntien jätevesien lisäksi hulevesiä.  Tuusulan kunnan 
jätevesiverkostoon tai Häriskiven tulevalle jätevedenpumppaamolle ei johdeta hulevesiä.         

2.7 Pohjaveden turmeltuminen 

2.7.1 Perustelun pääkohdat 

Vuoden 2014 hulevesiselvityksessä ja hallintasuunnitelmassa hulevesialtaat aiotaan sijoit-
taa alueen luoteiskulmaan. Hallintasuunnitelman mukaan tämän alueen pohjavesi on hyvin 
lähellä maanpintaa. On hyvin ilmeistä, että hulevedet sekoittuvat pohjaveden kanssa, mikä 
johtaa pohjaveden pilaantumiseen. Pohjaveden pilaaminen on kielletty Ympäristönsuoje-
lulain nojalla ja teko on rangaistava Rikoslain nojalla. Häriskiven asemakaava-alueen kaa-
voittamisessa ei ole tarkasteltu asemakaavaluonnosten vaikutusta pohjaveteen lain 
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tarkoittamalla tavalla ja laajuudella. Laaditut rakennettavuus- ja hulevesiselvitykset ovat 
ristiriitaisia keskenään ja tämän perusteella myös pohjavettä koskevilta osilta täysin epä-
luotettavia. 

2.7.2 Kunnan vastine 

Häriskiven asemakaava-alue sijoittuu noin 6,6 hehtaarin alueella Rusutjärven pohjavesialu-
eelle (tunnus 0185803), noin 5,6 hehtaarin alueella Hyrylän pohjavesialueelle (tunnus 
0185801) ja noin 0,2 hehtaarin alueella Lahelan pohjavesialueelle (tunnus 0185807). Kaikki 
pohjavesialueet ovat vedenhankintaa varten tärkeitä.  

Rusutjärven pohjavesialueella asemakaava-alue sijoittuu varsinaiselle pohjaveden muo-
dostumisalueelle noin 2,9 hehtaarin alueella. Pohjavesialueen koko pohjaveden muodos-
tumisalue on pinta-alaltaan 165,9 hehtaaria, joten Häriskiven kaava-alue käsittää varsinai-
sesta pohjaveden muodostumisalueesta vain 1,7 %. Vastaavasti Hyrylän pohjavesialueella 
asemakaava-alue sijoittuu pohjaveden muodostumisalueelle noin 3,9 hehtaarin alueella, 
joka on 1,2 % koko muodostumisalueen pinta-alasta (324,9 ha). Lahelan pohjavesialueen 
varsinaiselle pohjaveden muodostumisalueelle kaava-alue ei ulotu. 

Kunta suosittaa, ettei pohjaveden muodostumisalueella imeytettäisi rakennetuilla alueilla 
läpäisemättömillä pinnoilla muodostuvia hulevesiä (mukaan lukien kattovedet). Häriskiven 
asemakaava-alueen kohdalla tämä tarkoittaa sitä, että Rusutjärven pohjavesialueella muo-
dostuvan pohjaveden määrä pienenisi 1,7 % ja Hyrylän pohjavesialueella 1,2 % asemakaa-
vaehdotuksen mukaisen maankäytön toteuduttua. Asemakaava-alueelle osoitetun maan-
käytön muutosten vaikutukset muodostuviin pohjavesimääriin jäävät hyvin pieniksi eikä 
niillä ole vaikutusta pohjavesialueiden vedenottamoiden antoisuuteen. 

Asemakaava-alueelle laadittavassa hulevesien hallintasuunnitelmassa pohjaveden muo-
dostumisalueella sijaitsevien vettä läpäisemättömien alueiden hulevedet ohjataan muo-
dostumisalueen ulkopuolelle viivytettäviksi ja imeytettäviksi. Myöskään kaava-alueen luo-
teisosaan esitettävä hulevesiallas ei vaadi kaivamista pohjavedenpinnan alapuolella. Koko-
naisuutena asemakaava-alueelle osoitetun maankäytön haitalliset vaikutukset I-luokan 
pohjavesialueiden pohjaveden määrään ja laatuun arvioidaan vähäisiksi.  

Lisäksi Uudenmaan ELY-keskus on toteuttanut kantatielle 45 (Hämeentie) pohjavedensuo-
jaukset hankkeen Kantatien 45 Koskenmäen kiertoliittymän ja maantien 139 parantaminen 
välillä Vaunukangas – Koskenmäen kiertoliittymä yhteydessä vuonna 2019. Kokonaisuu-
tena pohjaveden pilaantumisriski alueella ei kasva nykytilanteesta asemakaavan mukaisen 
maankäytön toteuduttua. 
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2.8 Maisema-arvot 

2.8.1 Perustelun pääkohdat 

Häriskiven alueen tunnustettuja maisema-arvoja suunnitellaan vastoin tunnustusta tur-
meltavaksi. Häriskiven asemakaavaselostuksen sivulla 13 Rusutjärven eteläpuolisesta vilje-
lymaisemasta (M 4) mainitaan seuraavaa: ”avoimella tilalla on merkitystä maisemaraken-
teen korostajana” sekä ”selvitysalueen kannalta avotilalla on kuitenkin aluetta monipuolis-
tava merkitys ja alue on ollut pitkään viljelyssä ”. Edellä kuvailtua viljelymaisemaa ollaan 
kuitenkin tuhoamassa infrastruktuurin nimissä. Alueen kaavoittamisessa noudatetaan tör-
keää piittaamattomuutta kulttuurihistoriallisesti merkittävien kohteiden suojelemisessa. 

2.8.2 Kunnan vastine 

Yleiskaavoituksen yhteydessä alueelle vuonna 2011 laaditussa maisemaselvityksessä Häris-
kiven asemakaava-alueelta ei ole tunnistettu maisemallisia erityisarvoja. Asemakaava-alu-
een länsipuolinen peltoalue on paikallisesti arvokas (Rusutjärven eteläpuolinen viljelymai-
sema) ja avoimella peltoalueella on merkitystä maisemarakenteen korostajana. Laajem-
massa suurmaisemassa peltoalueella ei ole maisemallista merkitystä. Avoin peltoalue säi-
lyy nykytilanteen kaltaisena myös Häriskiven asemakaava-alueen rakentamisen jälkeen.  

Rusutjärven eteläinen ja läntinen rantavyöhyke kuuluvat Rusutjärven, Siippoon ja Nahkelan 
kylien viljelymaiseman maakunnallisesti arvokkaaseen kulttuuriympäristöön. Häriskiven 
asemakaava-alue sijoittuu lähimmillään noin 650 metrin etäisyydelle kulttuuriympäristöstä 
eikä alueen maankäytön muutoksilla ole haitallisia vaikutuksia maakunnallisesti arvokkaa-
seen maisema-alueeseen.   

2.9 Lepakot 

2.9.1 Perustelun pääkohdat 

Luontoselvityksen (2014) mukaan merkittävän kokoinen alue Häriskiven asemakaava-alu-
een keskiosasta on tunnistettu lepakoille tärkeäksi alueeksi (luokan II alue), joka tulisi säi-
lyttää nykytilassaan. Häriskiven asemakaavaluonnoksissa ei kuitenkaan ole huomioitu luo-
kan II lepakkoaluetta säilytettäväksi nykytilassa, vaan se on suunniteltu tuhottavaksi. Kaa-
voittamisessa laiminlyödään törkeästi ja tuottamuksellisesti kansainvälisiä velvoittavia so-
pimuksia sekä kansallisia asetuksia. Lisäksi kaavoitus on edellä esitetyn perusteella luon-
nonsuojelulain vastainen. 

2.9.2 Kunnan vastine 

Lepakoiden arvoluokkaan II kuuluva tärkeä ruokailualue Häriskiven asemakaava-alueen 
keskiosassa tunnistettiin vuonna 2014 laaditussa luontoselvityksessä (Enviro Oy). Lisäksi 
vuonna 2015 laaditussa (Bathouse) laajemmassa lepakkoselvityksessä Häriskiven 
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asemakaava-alueelta todettiin yksi arvoluokkaan II kuuluva lepakoiden tärkeä ruokailualue 
ja siirtymäreitti Vankkurikujan pohjoispäästä koilliseen. Euroopan lepakoiden suojelusopi-
mukseen (EUROBATS) mukaan jäsenmaiden tulee pyrkiä säästämään lepakoille tärkeitä 
ruokailu-alueita. 

Selvitysten perusteella kunta on tunnistanut Häriskiven asemakaava-alueen arvot lepakoi-
den ruokailualueena. Virkistysalueen sijoittaminen keskelle kaava-aluetta ilman yhteyttä 
ympäröiviin viheralueisiin koettiin kuitenkin maankäytöllisesti soveltumattomaksi. Tämän 
vuoksi Häriskiven asemakaava-alueelle on osoitettu lähivirkistysalue (VL-8) lepakoiden tun-
nistettujen ruokailualueiden välittömään läheisyyteen. Virkistysalueeksi osoitetut metsä-
alueet ovat metsätyypiltään pääosin arvoluokan II alueiden tyyppisiä ja niiden puusto tul-
laan säilyttämään. Lepakoiden ruokailu alueella on mahdollista myös asemakaavan mukai-
sen maankäytön toteuduttua. Alueelta on yhteys etelään Vaunukankaan olemassa oleville 
viheralueilla. 

Luonnonsuojelulaki kieltää luontodirektiivin liitteen IVa lajien lisääntymis- ja levähdyspaik-
kojen hävittämisen ja heikentämisen. Lepakkoselvityksissä ei todettu lepakoiden lisäänty-
mis- ja levähdyspaikkoja Häriskiven asemakaava-alueelta. 

2.10 Muinaisjäännökset 

2.10.1 Perustelun pääkohdat 

Vastoin Museoviraston suojelua ja Hiilimiilualueen kartoitusta alueen muinaisjäännökset 
ollaan Häriskiven asemakaavaluonnosten perusteella törkeästi ja tuottamuksellisesti tu-
hoamassa rakentamisen tieltä. Lisäksi alueen muinaisjäännöksiä arvioitaessa on jätetty täy-
sin huomiotta Kaukon tilan vanhan talon rauniot, jotka on muinaismuistolain nojalla suo-
jeltu. Lisäksi Rusutjärven vanha kylätie on suojeltu Etelä-Tuusulan osa-yleiskaavassa, mistä 
niin ikään ei ole mainintaa. Häriskiven asemakaava-alueen kaavoittamisessa rikotaan Mui-
naismuistolakia sekä vähätellään törkeästi alueen muinaisjäännöksiä sekä niiden merki-
tystä kulttuuriperinnöllemme. 

2.10.2 Kunnan vastine 

Häriskiven asemakaava-alueella sijaitsee yksi kiinteä muinaisjäännöskohde Kirjokallion his-
torialliset hiilimiilut (tunnus 1000007206). Muinaisjäännösalueella sijaitsee yksitoista hiili-
miilua noin 3 hehtaarin alueella. Hiilimiilut sijaitsevat Vaunukankaan asuinalueen pohjois-
puolella olevassa metsikössä entisen vesitorninmäen länsi- ja pohjoispuolella. Alueen län-
siosassa on aiemmin sijainnut myös Vaunukankaan kivikautisen asuinpaikan kiinteä mui-
naisjäännös (tunnus 1000007204), mutta kohde on poistunut kiinteiden muinaisjäännös-
ten rekisteristä. 

Museovirasto on antanut 28.5.2013 (MV/190/05.02.00/2013) lausunnon 25.10.–
12.11.2012 nähtävillä olleesta Häriskiven asemakaavan osallistumis- ja arviointisuunnitel-
masta sekä 16.5.–17.6.2013 nähtävillä olleista asemakaavaluonnoksista. Lausunnossa 
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todetaan, että Kirjokallion hiilimiilut voidaan poistaa riittävien tutkimusten jälkeen. Kaavoi-
tustyön aikana Kirjokallion kiinteän muinaisjäännöksen alueella on suoritettu Museoviras-
ton lausunnon mukaisesti arkeologinen kartoitus ja koekaivaus elokuussa ja marraskuussa 
2013 (Mikroliitti 2014). Työssä suoritettiin alueen hiilimiilujen tutkiminen, dokumentoimi-
nen sekä koekaivaukset. 

Elokuussa 2013 toteutetun tutkimuksen perusteella kohde oli kokonaisuudessaan odotet-
tua laajempi, vanhempi ja paremmin säilynyt. Näistä havainnoista johtuen Museovirasto 
katsoi alueen lisätutkimukset tarpeellisiksi lausunnossaan 12.9.2013. Lisäksi Museovirasto 
piti aluetta historiallisesti ja arkeologisesti merkittävänä kokonaisuutena, jonka johdosta se 
suositti, että Tuusulan kunta säilyttäisi kohteen tai sen osan arvokkaana teollisuushistorial-
lisena muistomerkkinä. Kirjokallion hiilimiilualueella tehtiin tarkentavia lisätutkimuksia 
marraskuussa 2013. 

Kunta on päätynyt alueen asemakaavoituksessa säästämään osan hiilimiilualueen raken-
teista. Asemakaavaehdotuksen mukaan hiilimiiluista säilyvät kohteet A ja B, jotka sijoittu-
vat lähivirkistysalueelle (VL-8). Myös alueella voimassa olevassa ajantasa-asemakaavassa 
kohde A on osoitettu muinaisjäännöksen merkinnällä sm-1. 

2.11 Suunnittelupaja 

2.11.1 Perustelun pääkohdat 

Suunnittelualueen asukkaille ja maanomistajille pidetyssä suunnittelutyöpajassa kooste-
tuissa neljässä rakennemallissa esitettiin ulkoilun mahdollistavaa viherkaistaa asutuksen ja 
sen länsipuolen pellon väliin. Yhdessäkään kaavoittajan kaavaluonnoksessa viherkaistaa ei 
kuitenkaan ole. Edellä esitetyn perusteella voidaan todeta, että Häriskiven asemakaava-
alueen kaavoittamisessa esitetään törkeästi valheellista tietoa sekä vähätellään esiin nos-
tettuja asioita ja ongelmia. 

2.11.2 Kunnan vastine 

Asemakaavatyön aikana on pidetty asukkaille ja maanomistajille suunnattu suunnittelutyö-
paja vuonna 2012. Työpajan aikana asemakaava-alueelta koostettiin neljä tulevan maan-
käytön rakennemallia yhteistyössä asukkaiden ja maanomistajien kanssa.  Rakennemalleja 
käytettiin yhtenä asemakaavaluonnosten laadinnan lähtötietona muiden suunnitelmien ja 
selvitysten kanssa. Asemakaavaluonnoksissa sekä myöhemmin laaditussa asemakaavaeh-
dotuksessa on pyritty mahdollisuuksien mukaan ottamaan huomioon sidosryhmien suun-
nittelutyöpajassa esittämät mielipiteet ja toiveet. Asemakaavan laadinta suoraan rakenne-
mallien perusteella ei ole ollut mielekästä kunnan maankäytölliset tavoitteet huomioiden. 

Asemakaavaehdotuksessa (17.8.2016) uusien asuinkortteleiden ja asemakaava-alueen län-
sipuolella sijaitsevan peltoalueen väliin on osoitettu tulevan Häriskiventien pohjoispuolelle 
puisto (VP-1), jota hoidetaan ja kehitetään avonaisena maisematilana. Puistoalueen leveys 
vaihtelee 20–100 metriin. Häriskiventien eteläpuolelle asuinkortteleiden ja länsipuolisen 
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pelto- ja metsäalueen väliin on osoitettu lähivirkistysalue (VL-8), jonka puusto säilytetään. 
Lähivirkistysalueen leveys vaihtelee 30–75 metriin. Sekä puisto että lähivirkistysalue mah-
dollistavat ulkoilun alueella.           

 



HÄRISKIVI, ASEMAKAAVA JA ASEMAKAAVAN MUUTOS 

OSALLISTUMIS- JA ARVIOINTISUUNNITELMAN MIELIPITEET 

 

Vammaisneuvosto 

Vammaisneuvostolla ei ole huomautettavaa. 

 
 
Toivoisin, että omistamani tai sen osa voitaisiin huomioida asemakaavan 
suunnittelussa Häriskiven alueella. Tilani eteläosa rajoittuu nyt suunniteltavan 
läheisyyteen. Alue on maastollisesti hyvää rakennusmaata ja laajentaisi nyt pienehkön 
alueen käyttömahdollisuutta. Tilani pohjoispää rajoittuu Tuusulan kunnan omistama 
tila , joka voitaisiin myös liittää ko. alueeseen. Tila rajoittuu jo nyt usean 
omakotitalon alueeseen ja osalla alueesta on jo nyt kunnallistekniikka käytössään. 
Tällä kokonaisuudella laajennettaisiin jo olemassa olevaa Ketunlinnantien asutusta ja 
alueelle jäisi myös riittävästi virkistys ja viheralueita. Alueelle voidaan järjestää kulku 
tilani rajaa pitkin kulkevan tien laajentamisella. 
 
Toivo, että voisitte ottaa nämä toiveeni huomioon laatiessanne asemakaavaa 
Häriskiven alueelle ja sen lähiympäristöön. Olen valmis neuvottelemaan 
kaavoitussopimuksesta Tuusulan kunnan kanssa ja toivon, että pääsisimme molempia 
osapuolia tyydyttävään ratkaisuun. 
 

Vastine: Mielipide on huomioitu kaavan valmistelussa.  
 

 
 
Alue tulisi kaavoittaa pääsääntöisesti omakotitalo asutukselle, tontit riittävän väljästi. 
 
Kaavoituksessa tulee huomioida riittävät ulkoilu- ja viheralueet, olemassa olevat 
lammet kannatta hyödyntää puistoalueiksi. 
 
Alueen liittymä Hämeentielle KTK:n/Unionin kohdalta. 
 
KTK:n/Unionin alueen kehittäminen lähipalveluilla esim. kioski, ruokakauppa. 

 
Vastine: Mielipide on huomioitu kaavaluonnosvaihtoehdoissa.  

 
 
 

 
 
Häriskiven vieressä asuvana esittäisin toiveen, että kun Häriskiven alueen kaavaa 
muutetaan niin olisiko mahdollista jättää ns. puistoalueeksi tuo Häriskiven ja vanhan 



vesitornin välinen alue ja mielellään siitä vielä vesitorninmäen taloihin asti. Tuolla 
vesitornin kumpareen alueella monet käyvät ulkoilemassa, mm. marjassa ja sienessä 
sekä koiria ulkoiluttamassa. Tässä lähistöllä kuitenkaan ei niin paljoa metsää enää ole. 
Häriskiven viereisessä mäessä on jo vuosikymmeniä talvisin lapset käyneet 
laskemassa mäkeä, myös viereisen Vaunukankaan koulun oppilaat liikuntatunnilla. 
Tässä lähistöllä ei oikein muita pulkkamäkiä ole vaikka alueella on paljon 
lapsiperheitä. Ja ei kai vaan Häriskiveä olla hävittämässä talojen tieltä. 
 

Vastine: Mielipide on huomioitu.  
 
 
 
Fortum Sähkönsiirto Oy 
 
Alueella sijaitsee sähkönjakeluverkostoa oheisen liitekartan mukaisesti. Alueen 
pohjoisosassa on parhaillaan käynnissä jakeluverkon luotettavuuden 
parantamisprojekti, jonka yhteydessä pylväsmuuntamo 14309 (Hämeentie) puretaan 
pois ja Kortetien ja Ketunlinnantien lähialueilta korvataan pienjänniteilmajohtoja 
maakaapeloinneilla. Hämeentien varteen jää kulkemaan 20 kV:n ilmalinja. 
 
Kaavamuutoksen myötä alueelle tarvitaan puistomuuntamovarauksia, joiden 
sijoituspaikat voidaan määrittää tarkemmin kaavatyön edetessä. 
 
Toivomme mahdollisuutta antaa lausunto myös kaavan luonnosvaiheessa. 
 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 
 
 
Lapsi- ja perheasiainneuvosto 
 
Lapsi- ja perheasiainneuvosto käsitteli kokouksessaan 8.11 Häriskivi, asemakaava ja 
asemakaavan muutos osallistumis- ja arviointisuunnitelma, ilmoitus vireilletulosta. 
Neuvosto päätti lausua seuraavanlaisen mielipiteen: 

Lapsi- ja perheasiainneuvosto pitää tärkeänä, että alueelle on varattu riittävät 
resurssit lasten, nuorten ja lapsiperheiden palveluille. Suunnitelmissa tulee huomioida 
riittävät päivähoito- koulu- ja liikunta sekä lähileikkipaikat. Alueelle tulee suunnitella 
myös toimivat ja turvalliset liikenneyhteydet. 

Vastine: Mielipide on huomioitu kaavaluonnoksissa. Luonnoksiin on 
osoitettu varaus päiväkodille.  

 
 
Neste Markkinointi Oy 
 
Neste Markkinointi Oy omistaa Tuusulan kunnassa Paijalan kylässä Huoltamo-nimisen 
tilan , pinta-alaltaan 4.992 m². Tontti 
sijoittuu Hämeentien varteen, suunnittelualueelle jossa on käynnistetty Häriskiven 
asemakaavanmuutos. Tontti on asemakaavassa huoltoasemarakennusten 



korttelialuetta (LH) ja rakennusoikeutta tontilla on 800 k-em². Tontti sijoittuu I-luokan 
pohjavesialueella. Tällä hetkellä tontti ei ole aktiivisessa käytössä.  

Yhtiöllämme ei ole tontille tällä hetkellä tarkkaa tulevaisuuden suunnitelmaa tai 
käyttäjää, mutta sijainti huomioon ottaen tontti saattaisi soveltua liikekäyttöön 
tulevaisuudessa. Mahdollista tontin asemakaavan muutosta koskevista tarkemmista 
yksityiskohdista ja tulevaisuuden suunnitelmista olemme valmiit keskustelemaan 
yhdessä Tuusulan kunnan maankäyttöyksikön kanssa. 

Vastine: Merkitään tiedoksi.  
 

 

 
- Kaavoitettaisiin mielellään omakoti/paritaloasumiselle. 
 
- Huomioidaan viheraluetta. 
 
- KTK:n alueen kehittäminen lähipalveluille (kioski/pikkukauppa). 
 

Vastine: Mielipide on huomioitu kaavaluonnoksissa.  
 

 
Kuljetusmestari Oy:llä ja sen yhteistyökumppaneilla on laajamittaista toimintaa 
suunnitellulla kaavamuutosalueella. Kuljetusmestari Oy on kehittänyt pitkäjänteisesti 
Häriskiven alueen tontillaan olevaa toimintaa, sekä investoinut mittavasti 
omistamiinsa rakennuksiin ja piha-alueisiin. Tontilla sijaitsee myös Kuljetusmestari 
Oy:n oma päätoimipiste, jossa asioi päivittäin suuri määrä osakasautoilijoita 
hoitamassa juoksevia hallinnollisia asioita. Kuljetusmestari Oy:n omistavat 
osakasliikennöitsijät ovat pääasiassa Keski-Uudellamaalla toimivia yrittäjiä. 

Kuljetusmestari Oy:n tontilla olevissa kiinteistöissä toimivat vuokralaisina mm. 
seuraavat yritykset: Lounasravintola Vanha Unkka, Tuusulan Autohuolto Oy, Hyrylän 
Autokatsastus Oy ja Street CarTuning Oy, joiden yhteenlasketut päivittäiset 
asiakasmäärät ovat volyymiltaan mittavat. Kaikille kumppaneille ja Kuljetusmestari 
Oy:lle nykyinen maantieteellinen sijainti on liikepaikkana ja liiketoiminnallisesti 
erinomainen.  Kaikille tontilla toimiville yrityksille on erittäin tärkeää liikenteellisesti 
esteetön kulku, sekä raskaalla kuorma-autokalustolla että henkilöautoilla. 

Mikäli Häriskiven alueen kaavoitusta muutetaan soveltuvaksi asuinrakentamiseen, on 
mielestämme ensiarvoisen tärkeää, että yrityksemme ja yhteistyökumppaneidemme 
liiketoiminta ei vaarannu mahdollisessa muutostilanteessa. 



Kuljetusmestari Oy haluaa edistää Tuusulan kunnan ja Keski-Uudenmaan alueen 
hyvää kehitystä. Häriskiven alueen kaavamuutoksen suunnitteluun ja mahdolliseen 
toteutukseen liittyen olisi tärkeää, että Tuusulan kunta olisi aktiivinen suuntaamme ja 
esittäisi Kuljetusmestari Oy:lle ja kumppaneillemme mahdollisia tulevia 
sijoittautumisvaihtoehtoja Tuusulan kunnan alueella. 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 

 

 
 
Alue sijoittuu suuren ja merkittävän liike- ja toimitila alueeseen 34187, joka pitää 
sisällään merkittävän paljon henkilö- ja raskasautoliikennettä, raskasautojen 
huoltotoimintaa sekä raskasautoliikenteen paikoitusta. Suurimpina haittoina on 
raskasautoliikenne, joka nostaa hiekkaisella maaperällä, alueen eteläreunassa kesäisin 
hiekkapölyä, joka kulkeutuu taloyhtiöömme. Talvisin, kun raskasautoliikenne aamuisin 
käynnistää autoja syntyy suuria pakokaasupilviä, jotka kulkeutuvat edelleen 
taloyhtiömme alueelle ja sisälle huoneisiin. Nämä melu- ja ilmansaastehaita tulisi 
ottaa huomioon alueen kokonaissuunnittelussa. Yhtiömme tehnyt aikaisemmin 
kunnalle 8.3.2004 Dnro 427/03 ja 29.6.2005 Dnro 573/05 valitukset alueen melu- ja 
pölyhaitoista, ei vastauksia. Esitämme, että alueen 34187 eteläreunalle, kunnan 
omistamalle joutomaalle, tehtäisiin meluvalli tai maavalli. 

 
Vastine: Merkitään tiedoksi.   

 
 
 

 
 
- Häriskivi tulee säilyttää ja sen ympärille on jätettävä riittävän suuri luonnontilainen 
puistoalue puineen ja polkuineen (väh. 50 m suuntaansa).  Häriskivi on perimätiedon 
mukaan eräs mahdollisista kivistä, jolle Aleksis Kiven seitsemän veljestä olivat härkiä 
paossa.) 
 
- Entisen vesitornin pohjoispuolella on useita Sysimiiluja. Niistä voisi 1-2 säilyttää ja 
merkitä ne niin, ettei niistä tule puutarhajätteiden kaatopaikkoja. 
 
- Liittymä suoraan Hämeentieltä alueelle olisi hyvä ratkaisu. 
 
- Kevyen liikenteen ympäristövuotista kunnossapitoa vaativia väyliä tulee rakentaa 
harkitusti, vain välttämättömät. Ja muutenkin muistettava taloudellisuus alueen 
suunnittelussa. 
 

Vastine: Mielipide on huomioitu kaavaluonnoksissa.  
 
 
 



 
Häriskiven alueen kaavoituksen käynnistyminen on myönteinen asia. Suunnittelussa 
tärkein huomioitava asia meidän kannalta on kunnan rakentaman ja ylläpitämän 
tieyhteyden suunnittelu ja toteutus Kankurintie 20:een. Tällä hetkellä tontille 
ajoyhteys on yksityistietä pitkin Hämeentiellä. Kankurintieltä on jyrkkä mäki tontille eli 
sieltä ei nykyistä yhteyttä pitkin esimerkiksi ambulanssilla tai paloautolla tontille 
pääse. 

Ikolan tontti on kooltaan melko suuri ja tulevaisuudessa saattaa tulla kyseeseen tontin 
jakaminen pienempiin osiin. Tieyhteyksien suunnittelussa tämäkin on toivottavaa 
huomioida jo nyt, ettei mahdollisen tontin osituksen jälkeen synny ns.  
kirvesvarsitonttia. 

Toivomme Häriskiven alueen säilyvän laadukkaana pientaloalueena. Vanhan vesitornin 
ja ns. Häriskiven (siirtolohkareen) ympäristön Ikolan tonttiin saakka toivomme 
säilyvän virkistys- ja ulkoilualueena. 

Asutuksen lisääntyessä Häriskiven alueen kaavoituksen myötä myös liikenne tulee 
lisääntymään entisestään. Koskenmäen liikenneympyrän laajentaminen tulee tapahtua 
ennen lisärakentamista. Kauppapalveluiden suunnittelu alueelle olisi myös toivottavaa. 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 

 
Keski-Uudemaan ympäristökeskus 
 
Lausuntonana Keski-Uudenmaan ympäristökeskus esittää, että OAS:ssa arvioitaviin 
kaavan vaikutuksiin tulee lisätä: vaikutukset luontoon ja luonnonympäristöön. 
 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 
 

 
Suunnittelussa ja toteutuksessa huomioita: 
 
- säilytettävä yleiskaavassa ja osayleiskaavassa + asemakaavassa todetut 
lähivirkistysalueet / mahdollisuudet ulkoiluun ja pääsyyn alueen läpi muille alueille. 
 
- huomioitava oleva rakennettu ympäristö mm. jättämällä riittävä vyöhyke 
rakentamatonta aluetta suoja-, turva- ja meluvyöhykkeeksi. Paloturva! 
 
- liikennemelun lisääntyminen estettävä mm. säilyttämällä nykyinen puusto, joka 
suojaa Vaunukangasta Nukarintien (170) melulta. 
 



- maansiirto- ja kanavan kaivutyöt jne eivät saa aiheuttaa pinta- tai vajovesien 
joutumista jo rakennetuille alueille. Vankkurikujan suuntaan voi aiheutua 
vajovesikuormia jos häiritään silttikerrosta liian lähellä. 
 
Yhteenvetona: jätettävä puustoa alueelle ja puistovyöhyke min. 50 m jo 
rakennettuihin alueisiin päin. 
 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 
 

 
Häriskiven alueen laadukas kehittäminen tarkoittaa nykyisten viher-, metsä- ja 
puistoalueiden säilyttämistä. Alue on erittäin suosittua lähivirkistys- ja ulkoilualuetta, 
minkä vuoksi alueelle suunniteltu pientaloasutus vähentää alueen viihtyisyyttä 
huomattavasti. 
 
Suunnittelussa on ehdottomasti otettava huomioon riittävät etäisyydet (min. 150) 
alueelle jo olevaan pientaloasutukseen mm. Vankkurikujan puolelle. Tonttimäärä on 
pidettävä hyvin maltillisena, koska alueen rakentaminen vähäisessäkin määrin 
muuttaa sen nykyistä luonnetta merkittävästi. 
 
Alueen historiallisia ja maisemallisia ominaispiirteitä ei säilytetä lisärakentamisella. 
Alue on tärkeätä pohjavesialuetta, mikä tulee huomioida. 
 
Odotan ja oletan kunnalta maltillista toimintaa alueella. Lähivirkistysalueiden 
säilyttäminen mahdollisimman suurena on kaikkien etu. 
 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 

 

Kiinteistö: Härismäki  jonka osalta on  kunnan ja maanomistajan 
kesken tehty  kaavoituksen käynnistämissopimus 11.6.2012. 

Mielipiteinämme ja toiveinamme asemakaavaluonnoksen valmistelua varten 
haluamme esittää Härismäki-tilan osalta sen lisäksi mitä kaavoituksen 
käynnistämissopimuksessa on kunnan kanssa sovittu: 

1. Voimassa olevassa kaavassa AM-1 merkinnällä oleva nykyinen asuintalo ja sen 
hyvin väljä tontti voidaan jakaa siten, että talon itä- ja pohjoispuolelle muodostuu 
kolme uutta AP-tonttia. 

2. Näin muodostuvan korttelin katuyhteys Hämeentielle olisi edullisinta järjestää itään 
nykyisen KTK:n alueen kautta, tai toissijaisesti Sepäntien/Kankurintien kautta. 

3. Mäen pohjoisrinteessä oleva virkistysyhteys (kunnan ja maanomistajan 
sopimukseen perustuva) tulisi säilyttää ja turvata myös kunnan maalla Härismäen 
itäpuolella.  



4. Tilan pohjoisosaan M-1 alueelle muodostettavat AP tontit voitaisiin ryhmitellä siten, 
että taloilla olisi myös yhteispiha ja tutkittaisiin asumista tukevien toimintojen 
keskitettyjä ratkaisuja. 

Koko Häriskiven kaava-alueen tavoitteista esitämme: 

1. Liittymä Hämeentielle tulisi keskittää nykyisen KTKn alueen kohdalle jolloin mm. 
Kortetien liittymä voitaisiin poistaa. Kannatamme lämpimästi kaupallisten 
lähipalvelujen kaavoittamista tämän risteysalueen tuntumaan. 

2. Alueen luontoarvoista eniten suojeltavia ja kaavassa maisema- ja virkistysarvojen 
pohjalta käsiteltäviä ovat: Häriskivi (S-1), sysimiilujen alue pohjoisosassa  (sm-1), 
luonnontilainen lähde Härismäen koillispuolella sekä Härismäen länsipuolen VL-alue 
hieman pohjoiseen laajennettuna. 

3. Jatkettaessa yhdyskuntarakennetta tulevaisuudessa kaava-alueelta länteen on 
turvattava itä-länsisuuntainen virkistysyhteys riittävän leveänä Rusutjäven 
peltoaukean pohjoispuolella.  

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 
Tuusulan Ympäristöyhdistys Ry 
 

1. Alue on osittain pohjavesialuetta. Ennen alueen suunnittelua tulee selvittää 
myös vaikutukset pohjaveteen ja ottaa pohjavesialue huomioon suunnittelussa. 
Myös pohjaveden kertymäalue sekä mahdollinen imeytyvän veden 
väheneminen tulee arvioida ja ottaa huomioon. 

2. Osa suunnittelualueesta tulee säästää virkistysalueena ja siis säilyttää jo 
olemassa oleva metsä, ei mitään istutettuja puistoja. 

3. Jos kaava-alueelle tulee runsaasti päällystettyä maa-alaa, tulee hulevedet 
johtaa puhdistamon kautta. 

 
Tässä vaiheessa ei muuta huomautettavaa. Olemme ehdottomasti mukana kaavan 
edetessä seuraaviin vaiheisiin. 
 

Vastine: Merkitään tiedoksi.  
 
 

 
Erittäin surullista! Alueen vesitornin ja Vaunukankaan ihmisten ja koirien todella 
paljon käyttämä lähivirkistysalue. Kuljemme siellä useita kertoja päivässä, joten 
kokemusta on. Ymmärrämme kyllä asuvamme Ruuhka suomessa. 
- Kun kuitenkin alueelle rakennetaan toivottavasti vain pientaloja. Mikäli johonkin 
rakennetaan rivitalo tulee sinne johtaa oma TIE, samalle kadulle ei ok-taloja. Käykää 
katsomassa Sepäntie ja Rastitie klo 18.00 -08.00. 
- Tonttimme pohjoispuolella on 70 –luvulla raivattu ”pelikenttä” joka onneksi kasvanut 
umpeen! 
- Raskaan liikenteen ajoneuvot valvottaa nytkin riittävästi. Rekat ja kylmäkontit 
käyvät yöt läpeensä. 



- Alueelle saatiin ainainen viemärinlöyhkä kun Rusutjärveltä tuleva viemäri tuulettuu 
mäenpäällä! 
 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 
Tuusula-Seura  
 
Tuusula-Seuralla ei ole erityistä huomautettavaa Häriskiven asemakaavan muutoksen 
osallistumis- ja arviointisuunnitelmaan. 
 
 
Tuusulan seudun vesilaitos kuntayhtymä 
 
Osa alueesta, lähinnä päätietä oleva osa, kuuluu tärkeisiin, 1-luokan 
pohjavesialueisiin. Eteläinen osa on Hyrylän pohjavesialuetta ja pohjoinen osa 
Rusutjärven pohjavesialuetta. Nämä molemmat ovat tärkeitä pohjavesialueita 
Tuusulan seudun vesilaitoksen toiminnalle. Kaavan suunnittelussa ja toteutuksessa 
tulee pohjavesien suojelemiseksi tarvittavat toimenpiteet ja rajoitukset ottaa 
vakavasti. 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 

Fortum Power and Heat Oy 
 

Häriskiven tuleva asemakaava-alue sijaitsee Hämeentien länsipuolella. Fortumilla on 
kaukolämpöverkko Hämeentien (45) itäpuolella. 

Päätöksen kaukolämpötoiminnan aloittamisesta Häriskiven alueella teemme vasta, 
kun tiedossamme on alueen rakennusoikeusneliöt. Kaukolämpö on tiiviisti 
rakennettujen alueiden lämmitysmuoto. 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 

Kasvatus- ja koulutuslautakunta 
 
Häriskiveen rakentuvan alueen lapsille on luonnollisinta osoittaa koulupaikka 
Vaunukankaan tai Paijalan koulusta. Suunnittelussa on huomioita turvalliset koulureitit 
näihin kouluihin. Vaunukankaan koulua ei voida 2013 tehtävän laajennuksen jälkeen 
enää laajentaa rakennusoikeuden loppuessa. Paijalan koulun tiloja remontoidaan ja 
laajennetaan lähitulevaisuudessa. Tällöin on otettava huomioon Häriskiven alueen 
rakentuminen. Häriskiven rakentuessa koulutilojen riittävyyteen voidaan vaikuttaa 
myös ohjaamalla oppilasvirtoja Lahelan alueella Mikkolan ja Ruotsinkylän kouluihin. 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
 

 



Risto Kanerva, liikuntapäällikkö 

Hyrylän Häriskiven alueen asemakaavan muutoksessa mainitut yleistavoitteet 
korostavat mm. laadukkaan asumisen kehittämistä. Alue sijaitsee usean asuinalueen 
lähellä ja sen välittömässä läheisyydessä on Vaunukankaan koulu, 350 oppilasta. 
Myös Paijalan koulu sijaitsee kävelymatkan päässä. 

Liikuntapalvelujen näkökulmasta alue on ulkoilu- ja virkistysalueiden kehittämisen ja 
luontoliikunnan kannalta merkittävä. Virkistysreittiyhteys koululle asemakaavan 
mukaisesti on säilytettävä ja tutkittava aikanaan mahdollisuus kehittää ja rakentaa 
aluetta kulttuurin, harrastusten,- sekä virkistys- ja ulkoilureittien osalta. 

Vaunukankaan koululle rakennetaan investointisuunnitelman mukaisesti 
lähiliikuntapaikka vuonna 2014. Alueen huomioiminen lähiliikuntapaikan 
suunnittelussa antaa mahdollisuuden onnistuneen ja vetovoimaisen lähiympäristön 
toteutukseen. Tulevaisuuden lähiliikunta-alueen teemoina ovat fyysisen 
toimintaympäristön, liikunnallisten ja rakennettujen elementtien lisäksi luontoliikunta, 
lähimetsä, ulkoilu, ympäristö ja lasten kulttuuri ja harrastukset. 

Vastine: Merkitään tiedoksi.   
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